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BEVEZETES
,, Tiszta lélek, tiszta szandék, akar siker, akdar nem.
Kozel félévszazada, 1929. aprilis 22-én halt meg Mihalovich Odén,*
akinek ¢életmlive a maga tragikus ellentmonddsaival a magyar zene
utkeresését, zsakutcait példazza a mult szadzad utolsé évtizedeiben.

Neve a mai zenei koéztudatban a Zeneakadémia elsé fénykoraval
forrott 6ssze, amelynek europai rangra emelkedése Mihalovich tobb mint
harom évtizedes, széles latokorti igazgator mitkodéséhez flizédik (1887-
1919). A Zeneakadémia igazgatdjakeént a magyar zenetorténet Mihalovich
eléviilhetetlen érdemeként tartja szamon Bartok és Kodaly 1907-ben tortént
tanari kinevezéseét, amellyel 6 teremtett biztos egzisztenciat koran felismert
talentumaik kibontakozasahoz.

Mihalovich fiatalkori zenei kapcsolatairol, Liszt, Wagner, Biilow,
Cornelius  kitlintetd  baratsagar6l, e kapcsolatok nagy értéki
dokumentumair6l ma mar jorészt csak a zenetorténészek tudnak,
Mihalovich Odonrél, a zeneszerzérdl pedig még a magyar zenetdrténeti
kutatds is alig vesz tudomast. Kora egyik legjelentdsebb magyar
zeneszerzO-egyéniségének miveit nem jatsszak, életmiivérdl teljesen
megfeledkeztek. A zenetorténetileg jobban t4jékozott muzsikusok is csak
annyit tudnak rola, hogy 6 volt a ,magyar wagnerianus”, aki Wagner
zenéjének ,puszta utdnzdsaval” sikertelen kisérletet tett a wagneri
kifejez6eszk6zok magyar zenei atiiltetésére. Wagner-epigonizmusa meég —
ugymond — komoly veszélyeket is rejtett magaban: Onkénteleniil is
hatraltatta az (j magyar zene befogadasat ¢s diadalutjat.

Mihalovich zeneszerzéi munkassaga pedig mar aranyaival — a maga
koranak Magyarorszagan —, pdaratlan mesterségbeli felkésziiltségével is
joval nagyobb figyelmet érdemelne, minthogy semmitmonddan ,,\Wagner-
epigon”-nak nevezzék. Mihalovich esetében azonban nem csak az oeuvre
kiils6 keretei voltak figyelemreméltéak. Egy életmii elfeledettsége —
meégoly tiszteletreméltd méretek és mesterségbeli felkésziiltség esetén is —

8 Magyarul idézett jelmondat Liszt Mihalovichnak irt 1874. dec. 8-i levelében.
* A jelenlegi kdzreadas 2022-ben, a zeneszerzé sziiletésének 180. évében torténik.
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tehetség hijan nem tobb mint az alkotd egyéni tragédidja, maganiigy.
Mihalovich azonban, aki itthon Mosonyi, Németorszdgban Hauptmann,®
Jadassohn,® Cornelius, Biilow tanitvanyaként, majd Liszt és Wagner
mivészetének kovetdjeként sajatitotta el a zeneszerzés mesterségbeli
titkait, nem csak elméletben tudta mindazt, amellyel maradandot lehetett
volna alkotni. Legjobb miveiben tehetség, zenei invencid, muzikalitas
tekintetében sem maradt le — ha nem is a wagneri, liszti nagysagrendi
zsenialis alkotomiivészek, de — itthoni legjobbjaink, Erkel és Mosonyi
miivészete mogott.  Eletmiive mégis  gyokértelenné.  latszolag
folytathatatlanna valt, ami mogott — til a mivész fejlddésének belsd
egyenetlenségein — egyben a mult szdzadvégi magyar zene valsagat,
kiuttalansagat kell keresniink. A Mihalovich-életmli ezért mint jelenség,
mint a X1X. szazad utolsé évtizedei magyar zenéjének egyik lehetségesnek
latsz6, majd zsdkutcaba vezetd kisérlete, tilnd egyéni problematikajan, és a
magyar romantikus miizene torténetének egyik elemzésre varo, izgalmas
fejezetét jelenti.

*

Mihalovich élete egész korszakot ivelt 4t a magyar torténelemben. A
zeneszerz0 1842-ben sziiletett a szlavoniai FeriCancén, régi horvat
fonemesi csaladbol, gyermekként élte at 1848—49 eseményeit, 1855-t61 —
pesti tanulmanyainak kezdetétdl — az abszolutizmus, majd a kiegyezéskori
Magyarorszag legkorében érett férfiva, tantja volt az 1. vilaghdborunak, a
Monarchia 6sszeomlasanak, és amikor 1929-ben meghalt, mar egy
vildghaboru vészt j6slo jelei rajzolddtak ki a vilagpolitikdban.

A magyar zene torténete is szintén nagy utat jart be ez alatt az id6
alatt. Mihalovich 1870. 4prilis 6-an tartotta elsé nyilvanos zeneszerzoi
estjét a Vigaddban,” amikor Liszt-Erkel-Mosonyi nemzedéke mar egy jo
¢vtizede Utjara inditotta a magyar romantikus miizene programjat és az e
szellemben fogant alkotasokat; 1919-ben pedig, amikor Mihalovich a

5 Hauptmann, Moritz (1792-1868), német teoretikus ¢és zeneszerzd, lipcsei
Thomaskantor, az Allg. Musikalische Ztg. szerkeszt6je, 1850-t61 a Bach Gesellschaft
alapitoja, elndke. F6 miive: Die Natur der Harmonik u. der Metrik (1853)

6 Jadassohn, Salomon (1831-1902), Lipcsében tanitd német zongoramiivész ¢és
zeneszerzd, Grieg, Delius, Busoni tandra, a hangszereléstan elismert eurdpai
szaktekintélye.

7 Major Ervin: Mihalovich Odén. Muzsika, 1929. 1. évf. junius 5. sz. 11. o.
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Zeneakadémia igazgatdjaként nyugalomba vonult — és ettd]l kezdve miivei
is egyre ritkdbban hangzottak el a hangversenyek miisorain —, Bartok ¢és
Kodaly kezdte mér bizonyitani a vildg el6tt a magyar zene nemzetkdzi
rangjat.

Ami a nagy elédok és a nagy utdédok nemzedéke kozott tortént,
részben még a magyar zenetorténet megiratlan fejezeter kozé tartozik.
Szabolcsi Bence, a XIX. szdzad magyar romantikus zenéjérdl irott alapvetd
tanulmanykotetében® a szazad utolsd évtizedei magyar zeneszerzésének f6
problémajat elsésorban abban a szellemi meghasonlasban latja, amely a
korszak zeneszerzOit ¢lesen két tdborra kiilonitette el. A sajatos
polarizalodast a kiegyezés utdni jellegzetes politikai és tarsadalmi
viszonyok hoztak létre.

»Bz a korszak, melyet a kiegyezkedés, kibékiilés korszakanak
neveznek, [...] nem kedvezé a nagy eszméknek és érzelmeknek: nem
kedvez6 a miivészet egy agara nézve sem, ¢€s legkevésbé nemzeti
zenemtuvészetre [...] Ez a korszak [...] nem olyan, miképp alkalmas volna
arra, hogy eszméket, nagy embereket, hdsoket, koltoket, miivészeket hozna
létre [...]”° — allapitja meg kesertien a korabeli kronikds. — A | kibékiilés
korszaka” cezlrat jelent a magyar zene torténetében is. A régi nagy
célkitlizések a zene teriiletén is mas hangstllyal és mas tartalommal
vetddtek fel 1867 utan, mint a megel6zd évtizedek nemegyszer a hamu
alatt is parazslo légkorében. A 70-es évek fiatal zeneszerz6i mar keveésbé
lattak siirgetonek az eldttik 4allo feladatok megoldasat — a ,,magyar
vildgzene” problémajat, eurdpaisag €s magyarsag megvalositandd miivészi
zenei szintézisét —, mint a szazad derekdnak nagy reformnemzedéke.
Ugyanakkor ezekben az években rajzolodott ki lassan az is, hogy a magyar
romantikus miizene harom nagy alakjanak, Lisztnek, Erkelnek,
Mosonyinak a gigaszi er6feszitése lényegében csak részeredményeket
tudott e téren felmutatni. Ezért az altaluk megkezdett Ut is kilatastalannak
bizonyult. Hirmuk 6sszetett programjabol 1867 utan a kevesebb is elégnek
latszott. A szadzad utols6 harmadédnak zeneszerz6i ezért miveltségiik,
orientacidjuk szerint vagy a korabeli Eurdpa zenei irdnyzatainak
valamelyikéhez szegddtek, de szamukra nem volt fontos tobbé a ,.t4ji

8 Szabolcsi Bence: 4 XIX. szdzad magyar romantikus zenéje. Budapest, Zenemiikiado,
1951, 211 o.

% Szabolcsi Bence: i. m. 17. 0. V. 6. Kubinyi Lajos: Zenészeti Lapok 1867. VII. évf.
728-29. has.



dialektus”, a magyarsag hangstlyozdsa, vagy még mindig a magyar
miizene abrandjat kergetve ugyan, lemondtak az eurdpaisag igényérol, és
megragadva a népies miidal-kultira vonzasdban, pusztan annak
nemesitésében lattak a ,,magyar vilagzene” jovojét.

Részben szintén Szabolcsi Bence a korszakra vonatkoz6 munkassaga
alapjan szoktdk a szazadvég zenei hanyatlasat két névvel illusztralni.
Europat, a mesterséget, a ,céhszabalyokat”, a németes irdny hiveként
Mihalovich Odén akadémikus miivészetével képviseltetik, mig az &
kozmopolita miivészetével szemben a nemzeti hangot Danko Pista népies
midal-termésében latjak a legtehetségesebben folytatodni. Dankd — a
magyar népdalok vildgahoz kozelalld népies miidalai azonban barmilyen
Osztonods, veérbeli muzikalitasrdl tantskodtak is, mégsem tudtak felejtetni
szerz6jiik autodidakta képzettségének fogyatékossagait. Igy 1890 tdjan mar
»[...] ami Erkel még egymaga lehetett, az sem Mihalovich, sem Dankd
nem lehet tobbeé kiilon-kiilon a maga vildgaban” — irja Szabolcsi Bence.
Mindaz, amit a romantikus nemzedék emberfeletti erdfeszitéssel egyesitett
egy iddre: ,kultira” és ,,nemzeti koztudat”, fovaros €s videk, tanult idegen
zenészek ¢€s naturalista kedvenceivel eltelt, notakedveld magyar kdzonség,
nyugat és kelet utja, igy valtak el egymastol, hogy — ugy latszik — sohase
talalkozzanak tobbé.°

A Liszt és Bartok nemzedéke kozotti atmeneti korszak ,,polusai”,
Mihalovich ¢és Dank6 Pista, bar neviikkel valoban jelzik a szdzad végén
uralkodo zenei stilusok nagy tavolsagat, ¢letmiiviik eddigi hianyos ismerete
miatt mégsem adnak vélaszt arra a kérdésre, munkassaguk miért tiint el
nyomtalanul ,az utvesztés kusza zlrzavardban”.!' Neviikk egy-egy
iranyzattal 0sszeforrva még ma is csak puszta ,,cimke”, amely nagyon is
eltérd belso ,.tartalmak” kényelmes besoroldsara ad alkalmat.

A Mihalovich-életmi eddigi értékelésének hianya is tobbek kozott a
nevéhez tapadt ,,wagnerianus”- jelzd sematizalo, az alkotoi egyéniséget
elsziirkitd hatasdnak tulajdonithato. Wagneridnusnak lenni nem csak
Magyarorszagon, Europa-szerte egyet jelentett az utdkor szdméara: a
Wagner-irany kovetdi egy mar Wagner altal és Wagner szintjén betetdzott
zenés szinpad bonyolult torvényszeriségeit merevitették szabalyokba,

10 Szaholcsi Bence: i. m. 97. o.
11 Szabolcsi Bence: i. m. 97. o.



tehetségiik mértéke szerint altaldban epigonokkd valtak, és mint utanzok,
elkeriilhetetlentl kiestek a zenetorténeti haladas f6 vonalabol.

A ,,wagneridnus” cimkét pedig szinte Mihalovich elsé feltlinésétol,
mar a kortarsak a komponista nevéhez ragasztottak. Tegyilk hozza, a
tanuloévek els6 kompozicidi, a nyitanyok, indulok, szimfonikus
koltemények, az elsé dalok, valoban Wagner és mellette Liszt elementaris
hatasardl tantskodtak. 1867-ben kezd6dd operai munkassdgaval azutan
maga Mihalovich sem probélta eloszlatni a nevéhez tarsult nem éppen
szerencsés jelzOt. Maga sem tagadta, sOt hirdette, hogy a magyar
operaszinpad jovOjét, eurOpai rangjat Wagner nyomdokain 1atja
biztositottnak. 1872-t6]1 a pesti Wagner-egylet elnokeként — kozéleti
tevékenységével is — Wagner magyarorszadgi térhoditadsat igyekezett
elémozditani.

Mihalovich korai elkotelezettsége Wagner egyediil tidvozitonek hitt
stilusa mellett azonban a kiegyezést kovetd Magyarorszag hangaddé magyar
kozéposztalyanak szemében kétes kisérlet volt. Az a nagykozonség, amely
az orszag fOvarosaban és vidéken egyarant Danko Pista, Szentirmay notait
énekelte, vagy a gyorsan terjedd operett divatjanak hodolt, nem szivesen
vette, ha valaki Wagner nehezen kovethetd stilusdban probalta
megteremteni a ,,magyar vildgzenét”. Az a viszonylag szlik réteg is, amely
a német zeneszerzd-orids operainak budapesti miisorra tlizését tamogatta,
majd az operahdzi Wagner-ciklusok kozonsége volt, bar nem nyiltan, de
szembekertilt Erkellel, aki nem alaptalanul mérlegelte az egész Eurdpan
végigsOpré magikus Wagner-laz tlineteit. ,,Wagnerianus”-nak kikialtott
miiveknek — ha e jelzd egyaltalan nem, vagy csak részben volt is igaz —,
nem sok esélylik lehetett a tartos kozonségsikerre.

A ’80-as évek végén mar maga Mihalovich is érezte, hogy
miivészetének fogadtatisa szempontjabol mennyire karos a nagy
példaképpel valo alland6o Osszehasonlitds. Ekkoriban azonban mar hiaba
probalta miivekkel és nyilatkozatokkal bizonygatni, hogy stilarisan régdta
igyekszik eltavolodni Wagner vonzasatol, csak altalanos dramaturgiali,
miivészet-filozofiai elvekben tekinti példaképnek a nagy német mestert, a
,cimke” megmaradt. Csakhogy érdekes modon a szdzadfordulohoz
kozeledve mar egészen mas eldjellel. Amig a ’70-es években Wagner



kovetése Mihalovich eretnekségének szamitott, addig a *90-es években és a
szazadfordulot kovetden ugyanez a ,,vétség” mar a zeneszerzd sajnalatos
konzervativizmusat jelolte. Miivészetét tragikus médon éppen az a
szazadforduld t4jan felnovo, zeneileg igényesebb nagypolgari kdzonség
utasitotta vissza, amely az Operahdz, a pesti szimfonikus zenckarok, a
rangos kiilfoldi vendégszereplok, €s nem utolsdésorban a Mihalovich
Zeneakadémigjar6l kikeriilt szdmos nagynevli miivész ¢és tanar
miikodésének koszonhetéen lassanként mdar végre valdban eurdpai
mércével értekelt.

A Mihalovich nevéhez tapadt ,,wagnerianus” jelzé ugyanakkor, a
zenel nyelv népszerlitlensége, nehezen megkozelithetdsége mellett, a
Kiegyezéstdl a szazadforduloig eltelt évtizedek egyre erésdodé patriota
kozszellemének  hatterében  egyet jelentett a  nyiltan  vallott
kozmopolitizmussal is. Nem csoda, ha Mihalovich egyike lett kora
legtobbet magasztalt, de legtobbet is szidott zenei kozéleti
személyiségeinek. Az uralkodohdzhoz hii ,.fels6bb korok™ Mihalovich
kozismert lojalitasa miatt és grof Apponyi Albert baratsaganak
koszonhetden, a szakmai elit a zeneszerzonek legaldbb a mesterségbeli
felkésziiltségét elismerve, tamogattdk miiveinek sorsat, a nemzeti
iranyultsagli sajtdé azonban minden alkalmat megragadott, hogy a
Mihalovich-bemutatokat a févaros zenei €letében uralkodd német befolyas
megnyilatkozasainak mindsitse. Mihalovich mindezzel nem tor6dott.
Miivészi elképzeléseibdl nem engedett sem a konnyebb érthetdség, sem a
latvanyos magyarsag kedvéért.

fgy a fiatal komponistanak szolé els6, nehezen kicsikart kezdeti
sikerek utan, Mihalovichot éppen a ’80-as, ’90-es években,
alkotomiivészete kibontakozdsa idején érte a legtobb tdmadas. Szembe
kellett néznie a valdsaggal: Hagbarth és Signe cimll operdjanak drezdai,
majd budapesti bemutatdja (1882; 1886) lényegében bukas volt, €5 nem
hozott igazi 4tiitd sikert a nemzeti operanak késziilt Toldi els6, 1893-as
operahdzi bemutatdja sem. A fagyos légkor csak 1895-ben oldodik
koriilotte valamelyest, amikor a Toldi 4atdolgozott valtozatdt Nikisch
zsenialis vezényletével Ujitja fel ismét az Operahaz. Ekkor sem azt
tinneplik azonban az operaban, ami kisérletiségében is az atlag hazai
kortars-dalmiivek folé emeli. Dicsérik a csak koloritként jelentkezd magyar



nemzeti hangvételt, a hangszerelés ,,otthonossagat”, de nem veszik észre
Mihalovich gigészi erdfeszitését, amellyel a wagneri deklamacid
kovetelményeinek eleget téve ) magyar zenedramai stilust — a magyar
prozodia szabalyait is figyelembe vevé magyar zenei dikciot — igyekszik
kialakitani.

Remekmivii dalai, szimfonikus kolteményei a vildgirodalom
legnagyobbjai, Shakespeare, Goethe, Schiller, Heine, Victor Hugo, itthon
Reviczky Gyula ihletésére keletkeznek, s akar jelképesnek is tekinthetnénk,
hogy két kortarsat siratja el gyaszzenével: 1876-ban Deak Ferencet — neki
sz0l a nagyzenekari Gydszhangok ajanlasa — és 1898-ban Erzsébet
kiralynét: az 6 tragikus halalhire ihlette a III. Mihalovich szimfonia Marcia
funebre tételét.

1886. augusztus 3-an Mihalovich helyezi el Magyarorszag koszortjat
Liszt Ferenc bayreuthi sirjan, 1893 juniusaban pedig 6 mondja az
emlékbeszédet Erkel Ferenc ravatalanal. Mindkét mozzanat Mihalovich
hazai és kiilfoldi milivészi rangjanak bizonyitéka, a nemzedékek kozotti
Orségvaltas sokatmondd szimbdluma.

Mégis sok a kérddjel korilotte. A szazadfordulotdl kezdve még a
siker, a beérkezettség latszata is csak illuzio. Mihalovich 1887 6ta, mint a
Zeneakadémia igazgatdja — az intézet magyar szellemét kétségbevono
megnyilvanulasok ellenére — a Zeneakadémia novekvd népszertisegével
parhuzamosan, a magyar zenei ¢€let egyik legnagyobb tekintélyévé valt.
Kétségtelen, hogy szimfonikus miiveinek, dalainak névekvo jatszottsaga, a
Toldi ismételt felajitasai, nem csak a kor egyik legnagyobb felkésziiltségii
magyar zeneszerzdjének szolnak, hanem legalabb oly mértékben a
zeneakadémiai igazgatd tekintélyének is tulajdonithatok. — 1908-ban
azutan, amikor az Operahaz igen ellentmondasos fogadtatas kozt bemutatja
Mihalovich évtizedekkel azel6tt, 1885-87-ben komponalt Eliana cimii
operajat, végleg megnyeri hiveinek kis taborat, és végleg magara haragitja
az ellenzéket.

A mi, eltekintve a librettobol eredé hibaktol, Mihalovich legjobb,
legegyenletesebb szinvonalu, egyszersmind legdnallobb hangti operdja.
Nem wvéletlen, hogy az opera bemutatdja jelentds kiilfoldi visszhangra
talalt, majd 1909. aprilis 17-én a bécsi Volksoperben is szinre keriilt. Az



opera kétségbevonhatatlan sikere sem feledtethette el azonban, hogy az
Eliana 1908-ban - Richard Strauss Budapesten is egyre népszeriibb
operainak szomszédsagaban, a francia impresszionistdk €s az 1j magyar
zeneszerzO nemzedék elsd sikerei mellett —, mint a német késdromantikus
operak magyarorszagi képvisel6je, mar bemutatdsa pillanataban is kissé
elkésettnek, stilusaban tilhaladottnak bizonyulhatott.

A szédzad els6 éveitdl kezdve maga a komponista is megérezhette az
Uj szazad hangvaltasat, mert 1900 utdn egyre kevesebbet komponalt.
Mihalovich, a Zeneakadémia igazgatdja, a magyar zenei élet szinte minden
jelentds eseményénél ott babaskodd ,tiszteletbeli elndk™, egyre inkabb
hattérbe szoritotta Mihalovich, a zeneszerzd alakjat.

1911-ben még jatsszak a Toldi szerelmét az Operdban, aztin mar
jobbara csak a zeneakadémiai novendékhangversenyeken szolalnak meg
hozzavetbleges rendszerességgel Mihalovich kompozicioi. 1917-ben,
zeneszerzoi erdemeire vald tekintettel, megkapja a zener Wahrmann-dijat,
és ¢életmiivérdl is ekkor jelenik meg el@szor nagyobb terjedelmi
cikksorozat a Zenei Szemle hasédbjain (1917. december). A méltatasokban
azonban nem kertilheti el az olvaso figyelmét, hogy a kitiintetés nem 1917
legnagyobb magyar zeneszerzdjének, hanem a mult szdzadi zeneszerzoi
mozgalmak egyik még ¢él6 tantjanak, s kétségteleniil jelentOs
képviseldjének szol. 1919 utan, a zeneszerzd zeneakadémiai nyugdijazasat
kovetden azutan, fokozatosan egyre kisebb szerepet jatszik Mihalovich a
zenel kozéletben. Miveit ritkan szolaltatjdk meg, személyérdl egyre
kevesebb sz0 esik.

1929-ben, amikor Mihalovich 87 éves koraban meghalt (aprilis 22.),
a magyar zene ,,nagy oregjének” sirjanal Hubay Jend mond emlékbeszédet.
A nekrolog egy fordulata kozhely voltdban is salyos igazsagot és
tragikumot hordoz. Hubay a kultuszkormany képviseljének 10 évvel
azelOtti szavait idézi, amellyel a hivatal megbizottja 1919-ben a nyugdijba
vonul6 Mihalovich-ot koszontotte: ,, Voltaképpen szoboravatiasra jovok.
Kész madr a szobor a szamodra [...] a lelkekben. "*? — A hasonlat ,,szandéka
ellenére” is telitalalatként vilagit ra Mihalovich évek oOta betdltott sajatos
szerepére a magyar zenei €letben. A zeneszerz6 mdr életében ,,szoborrd”

12 Hyubay Jend: Mihalovich Odén. Muzsika, 1929. 1. évfolyam, jinius, 5. sz. 5. o.
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valt, olyan valakivé, akit szeretnek, tisztelnek, esetleg meg is csodalnak, de
akinek mar nincs kozvetlen kapcsolata az élettel, s akivel mar maga az
,,elet” sem tud mit kezdeni.

A haldl még megkozelithetetlenebb szoborrd formalta Mihalovich
alakjat. Major Ervin a Muzsika 1929-es, juniusi szamaban még a
haldleseményt kovetd els6 megrendiiltségében allitotta Ossze a maig is
egyetlen Mihalovich biografiat ¢és mijegyzéket, a zeneszerzd — ma
ismeretlen helyen lappangdé vagy elveszett — német nyelvli kéziratos
napldja és a korabeli sajtodokumentumok alapjan. Mihalovich zeneszerzoi
munkdassaganak értékelésére, a magyar zenetorténetben valod elhelyezésére
azonban — az életmii kiils6 kereteinek felvazolasan tal — Major Ervin sem
vallalkozik. Tanulmdnyinak bevezetd soraiban felveti ugyan a nagy
kérdést: vajon milyen OsszetevOi voltak a  Mihalovich-életmi
gyokértelenségeének, a zeneszerzo ,,... miért nem tudott kapcsolatot taldlni
a magyar zenével” ¥ de kérdéseire a magyar zenetudoményi kutatas
késObbi nemzedékei keresik majd napjainkig a valaszt.

A két vildghdbora kozotti haladd magyar zenekritika Bartdk és
Kodaly mogé sorakozott fel, s velilk szemben Mihalovich életmiive, mint a
19. szazadi akadémizmus és a Wagner-Liszt irany megtestesitéje — a
zeneszerzd szobeli megnyilatkozéasai ellenére is — az ) magyar iskola
ellenzékét képviselte. — Mihalovich haldla utan 13 évnek kellett eltelnie,
amig a zeneszerzO sziiletésének 100. évforduldjara egyaltalan egyetlen
hosszabb I¢élegzetli cikk is megjelent Mihalovich-csal kapcsolatban. A Zene
1942. évfolyamaban Boros Dezs6 irt nagyhatdsu cikket a zeneszerzordl,
aki, ha szintén nem vallalkozott is az életm{i behatobb tanulmanyozasara,
de legalabb meggy6zd érvekkel és minden sorat athatd belsé indulattal
szolitotta fel a magyar zenetorténészeket Mihalovich-csal kapcsolatos
nézeteik revidedlasara. ,, Az egész zenetorténetben nehezen akadna parja
ilyen méltatlan elintézésnek.” — irja. ,, Németorszagban elképzelhetetlen
lenne, hogy hasonlo koncepcidju mester és poéta évtizedek ota porladjon,

nevét is feledjék, még azt is, hogy valaha (csupdn 13 éve!) koztiink jdrt. "4

13 Major Ervin: i. m. 7. o.
14 A Zene, XXIV. évfolyam, 1942-43. 105. o.
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Napjainkig azonban Boros cikke is csak egy maradt a
nyomatékosabb ,felkialtdjelek” kozil. A 1I. vilaghdbora ota eltelt
évtizedekben az 1j magyar zenetorténész nemzedék szintén nem
vallalkozhatott a Mihalovich-¢életmii feltérképezésére. A XIX-XX. szazadi
magyar zenetorténeti kutatdsok fotengelyében elsOsorban ¢élvonalbeli
nagyjaink — Liszt, Erkel, Mosonyi, Bartok ¢és Kodaly — életmiivének
tanulmanyozasa allott, s a velilkk kapcsolatos tennivalok még ma is
szamtalan megoldasra varo feladatot tartogatnak. — A ,mellékutak”
bejarasa igy természetes, hogy csak a ,,focsapasok™ felderitése utan valhat
fontossa, a ,biztos tajékozodashoz” azonban nem kétséges, hogy a
,mellékosvények” ismerete is hozzatartozik.

Ma ugy tudjuk, Barték és Kodaly a szdzad elején szinte elolrdl
kezdte az ij magyar miizenei stilus kialakitasat, ,,megkeriilve” a szdzad
végén palyajuk deleldjén 4ll6 komponistak miivészetét. Ugy tinik, a
magyar miizenei orokséget kozvetleniil Liszttdl és tarsaitol vett€k at, mert
nem ¢épithettek Mihalovich és kortarsai munkdassagara, akik nem tudtak
Iényegeset hozzitenni a magyar és a technikdban ugyanakkor eurdpai
szinten 4ll6 korabbi miizenei kezdeményezésekhez.  Eletmiiviik
tanulmanyozisa azonban Bartok ¢és Kodaly feldl kozelitve sem lehet
érdektelen, mert éppen e nemzedék alkotomiivészete jelentette azt a mult
szazadvégi magyar zenei valosagot, amelyben Bartok ¢és Kodaly
folnevelkedett. E zeneszerzd generacido jO vagy rossz, maradandd vagy
percmilvecskéi alkottdk azt a magyar zenei koznyelvet, amelyhez képest a
XX. szazad magyar zenemiivészete kibontakozott.

Mihalovich, mint a Liszt-Erkel-Mosonyi nemzedéke utani magyar
zeneszerzok egyik legtehetségesebb képviseldje, munkassagaval nemcsak
folytatdja lehetett volna a nagy magyar romantikus tridsz eredményeinek,
hanem egyben fontos el6zményét is jelenthette a ,betetdzok™ — Bartok ¢€s
Kodaly — miivészetének. A magyar zenetOrténetben betoltott sajatos
helyénél, tudasanal, tehetségénél fogva, Mihalovich lehetett volna a
legméltobb a két muzsikusgeneracid kozotti ,,0sszekotd kapocs™ szerepére.
Hogy mégsem valt él6 modon azza, életmiive a torténész szdmara ezen a
ponton veti fel a legizgalmasabb kérdéseket.
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A tovébbiakban ,koronataniként” magukat a miiveket megidézve
keressilk a wvalaszt, miért nem valtotta be a Mihalovich-oeuvre a
hozzaflizott reményeket? Munkdassaganak egész koncepcidja volt-e
alapvetden elhibazott, vagy tehetsége volt-e kevés, a vallalt milivészi
célkitlizések teljesitéseéhez? Miiveinek mai mellézottsége ellenére voltak-e
mégis az ¢letmiinek méltatlanul elfelejtett, maradando értékei?

Mihalovich Odon 18 éves volt, amikor 1860-ban, elsé zeneszerzés
probalkozasai utan ,,Ouverture (Timon) pour le Piano a 4 mainS” cimi,
Shakespeare Athéni Timonjahoz irt nyitanyat méltonak taladlta az Op. 1.
palyaindité szignaljara. A IV. szimf6oniadt, utolsé nagyszabasu végigirt
4 évtized valasztja el egymastol. A 40 ¢év alatt Mihalovich a romantika
kedvelt miifajainak szinte valamennyi agaban nagy bdséggel ontotta a
miveket, a zongoramilivektol, a daloktol, a szimfoniaktdl a szimfonikus
kolteményekig. Munkassaganak koézéppontjdban azonban elsdsorban az
opera miifaja allt, amelybe el6tanulmdnyként, mithelymunkaként a tobbi
mifaj eredményeit is szervesen beépitette. Ennek kdszonhetden az operak
vetik fel legkoncentraltabban Mihalovich zeneszerzéi nyelvének
valamennyi stilaris problémajat, s igy az életmili feltérképezésének elso
1épésekeént az oeuvre legjellegzetesebb miifajanak, az operanak a vizsgalata
latszik indokoltnak.

Mihalovich élete folyaman négy teljes operat irt, s ebbdl harmat
jatszott rovidebb-hosszabb ideig a Budapesti Operahdz. A Hagbarth és
Signe cimili 3 felvonasos zenedrama tobbszori nekifutasra 1867 és 1874
kozott késziilt el, s késobb még kisebb atdolgozasokkal tette a miivet
szinpadszeriibbé a zeneszerzd. Az operat 1882-ben Liszt tdmogatasaval
mutatta be a Drezdai Operahdaz mérsékelt sikerrel, majd 1886-ban a
Budapesti Operahdz tlizte milsorara, a tarsulat mdasodik magyar
operabemutatojaként (Erkel Istvan kirdlya utdn). — A Wagner
szovegkonyvét felhaszndlo Wieland der Schmied 1876 és 1878 kozott
sziiletett, szinpadon sohasem szolalt meg. — Mihalovich harmadik teljes
zenedramaja, az Elidna 1885-87 folyamén keletkezett, s bemutatdja az
1908-as szinrehozatalig vdaratott magéara. — Leghosszabb szinpadi
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palyafutdsa Mihalovich 1888-90-ben kompondlt — elébb Toldi, majd
atdolgozasa utdn Toldi szerelme cimili — 4. operajanak volt; az operat 20
alkalommal jatszottak 1893 és 1911 kozott a pesti kdzonség elott.

A négy teljes opera mellett két toredék-operardl is tudomasunk van. A
Wieland der Schmied és az Eliana kozott 1880—-84 folyaman foglalkoztatta
Mihalovichot a Konig Fjalar cimli, Oscar Schlemm szdvegkonyvét
felhaszndlo6 opera terve. Az operabol — Major Ervin szerint — az eléjaték és
a két els6 felvonas készilt el (az I. felvonds egy masodik valtozatban is),
majd a rossz szovegkonyv miatt 1884-ben félbeszakitotta a kompozicids
munkat Mihalovich.®® Az opera vézlatai és kéziratai eddigi kutatdsaink
soran nem keriiltek eld.

1903-ban, a IV. szimfénia kompondlasat kovetden, Moravcsik Géza:
A tihanyi visszhang cim( librettdjara szeretett volna Mihalovich egy
masodik magyar nemzeti zenedramat irni, de ismeretlen okokbol ezt az
operat is abbahagyja.l’® A késziilendd operabol egy 12 lapos, ének-
zongorara irott toredék maradt fenn, a Zenemiivészeti Fdiskola
Koényvtaranak Mihalovich-hagyatékaban.!’

A Mihalovich-életmiineck a négy fennmaradt teljes opera alapjan
szeretnénk 1gazsagot szolgaltatni. A miivek zenedramaturgiai €s stilaris
fejlodésének elemzésével szeretnénk nyomon kovetni az oeuvre
legfontosabb  allomasait, szeretnénk  megmutatni  erényeit  €s
fogyatékossagait. Nem az a célunk, hogy Mihalovich zeneszerzoi
munkassagat talértékeljiik, nagysagat idealizaljuk, de hissziik, hogy a
zeneszerz6 ¢letmiive sokkal jelentdsebb fejezet a magyar zene torténetében,
mint eddigi méltatoi hitték.

Mihalovich  ,,Wagner-epigonizmusa”, a  cimke  koronkénti
jogossaganak eldontése, az elemzdé-értékeld munka egyik legfobb
szempontjat mindenféleképpen meghatarozza. Wagner milvészetének
hatasat, kisebb-nagyobb mértékét, vezérfonalként végig kovetniink kell az

15 Major Ervin: i. m. 19-20. o.
16 Major Ervin: i. m. 22. o.
17 Lasd a csatolt miljegyzéket: ZF: 10.453. sz. kézirat.
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¢letmiiben, ezzel kapcsolatban azonban egyben izgalmas elméleti
problémak is felvetddnek.

A Wagner-iskoldhoz valo tartozds a Wagnerhez vald kapcsolodas
legaldbb haromféle, mindségileg kiilonb6z6 mddjat feltételezi. — Wagner
zenedramaturgiai elveinek — a szovegkonyv mondai targyardl, a szoveg-
zene ¢s a tobbi miivészetek kapcsolatardl, a vezérmotivumok
jelentdségérol, a deklamaciordl, a zenekar szerepérdl kifejtett nézeteknek —
a részleges, vagy teljes atvétele, ha az elveket az operaszerzd sajat egyéni
mondanivaldjanak szolgélataba allitja, nem jelent feltétlen epigonizmust.
Elég, ha ezzel kapcsolatban egy-egy operatorténeti korszak hasonlo
dramaturgiai elveire ¢épiild, esetleg az azonos szovegkdnyvekre
megzenésitett operak stilisztikai valtozatossdgara gondolunk (lasd a
Metastasio szovegkonyvek megzenésitéseit).

A wagneri dramaturgia kovetése mellett sokkal hamarabb Wagner
hatdsara ismerhetiink egy-egy miiben akkor, ha ir6ja a nagy német
zeneszerzO jellegzetes stilaris jegyeit veszi 4at. A hangszerelés, a
témaalkotas, a harmonizalds, a ritmika sajatos wagneri megoldasainak
masoldsa — a dramaturgiai elvek atvétele nélkiil is — az utanzés érzetét
keltheti.

A ,harmadik 1épcs6”, a dramaturgiai és stilaris jegyek egyiittes
atvétele, mar elkeriilhetetleniil az epigonizmus halojaba keriti a
zeneszerzot.

A Wagner-hatds fokozatai természetesen a fenti harom elméleti
lehet6ség szamtalan atmenetét és kombinacidjat jelenthetik. — Mihalovich
eseteben azonban az ellentdbor nem tett kiilonbséget ,,fokozatok™ kozott,
egyértelmiien kategorizalt és itélkezett, és mint Wagner epigonét, miiveit
visszautasitotta. A ,wagneri” jelz0 ,,megalapozott” haszndlatardl pedig
Haraszti Emil irja a kovetkezdket ,,Wagner Richard és Magyarorszag”
cimil konyvében. A mult szdzad hatvanas éveitdl kezdve ,,Wagner fogalom
lett nalunk: ha valaki merészebb harmoniai fordulatot, vagy szokatlanabb
hangszint hasznalt, mindjart wagnerinek nevezték.”8

18 Haraszti Emil: Wagner Richard és Magyarorszag. Budapest, 1916, 436. o.
14



A Mihalovich-part és maga Mihalovich is, elismerte ugyan, hogy a
zeneszerzO alkotdsai ,,wagneri szellemben” fogantak, de nem gy0dzték
hangsulyozni, hogy Mihalovich Wagner elveibdl csupan ,milivészi
meggy6zOdést alkotott maganak™ ¢&s stilusdban, kiilonosen késObbi
operdiban ,kidomborodott az egyéni Onallosag”.t®* A | miivészi
meggy6z0dés” (dramaturgiai elvek) atvételének mértéke és az ,.egyéni
onallosag” (stilus) bizonyitd ereje Wagner remekmiiveivel 0sszevetve, igen
magas marcével mérve ugyan, de segitségiinkre lesz majd Mihalovich
helyének kijel6lésében az eurdpai zenetorténetben. — Mihalovich-nak a
magyar operatorténetben betoltott valodi szerepére a nagyrészt kéziratban
1éve, és az operahazi ,hasznalaton kiviili kottataranak, népies nevén a
Banya”-nak a hozzaférhetetlensége miatt joval nehezebb ravilagitanunk.
Osszehasonlitasként elsésorban a mar ismert elédzményekre, Erkel és
Mosonyi a miifaj terén elért eredményeire hivatkozhatunk.

Még néhany szo6t a Mihalovich-operdk elemzésének gyakorlati
szempontjairol. — Az életml fejlodésvonalanak realis rajza érdekében az
operakat keletkezésiik és nem bemutatojuk sorrendjében elemezziik (a 4.
opera, a Toldi 1893-as bemutatoja megelézte a korabbi Eliana 1908-as
bemutatdjat). Az operdk kiilonbozd valtozatai, atdolgozésai esetében
lehetdség szerint a végsd — a jatszott, vagy nyomtatott — alakot elemezziik,
¢s a korabbi verzidkat csak akkor vessziik figyelembe, ha azok a késdbbi
alakhoz képest dramaturgiailag is jelentdsen eltértek.

F6 forrasaink a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Féiskola Konyvtaranak és
az Orszagos Széchenyi Konyvtar Zenemiitaranak Mihalovich kéziratai €s
nyomtatdsban megjelent kottdi.?® Az egyes operak elézményeként Major
Ervin 1929-es tanulmanya alapjan foglaljuk 6ssze az életrajz legfontosabb

eseményeit.?!

19 Apponyi Albert: A magyar zenérdl. Févarosi Lapok. 1895. januar 12. 132-133. 0.
20 1.45d a csatolt miijegyzéket.
21 Major Ervin: i.m. 7-25. 0

15



ELOSZO

MIHALOVICH-TANULMANYOK

Egy pannon zenemivész két vildg hatarin

(Kossuth-Klub — L'Harmattan Kiad6, Budapest, 2024., 263 oldal)

Eletem egyik legkalandosabb szellemi vallalkozasaba fogtam, amikor épp
50 éve elkezdett zeneakadémiai diplomamunkdmat, Mihalovich Odén
zenedramairol szold egykori munkamat most felujitva, tovabbi fejezetekkel
kibdvitve a nyilvanossag el¢ bocsatom.

Mikor a hazai Liszt-kor elhanyagolt, alig ismert egykori nagysaganak
¢letmiivét tandraim rdm biztdk, 1973-at irtunk: a hagyaték {6 része a Zene-
akadémia konyvtardban volt, kisebb része a nemzeti konyvtar Zenemiita
raban és Kézirattaraban rejt0zott, operainak itthon jatszott muzedlis része
pedig az Operahaz Un. ,hasznalaton kiviili" kottatardban, a ,,Banyaban”
lappangott. A német kiadok szamara leadott kéziratainak autografjai ma is
ismeretlen helyen, feltehetéen a kiadok maganarchivumaiban sejthetok.
Egy Vaszy Viktorral készitett riportbol még arra is fény deriilt, hogy
Mihalo-vich egykori 1920-as évekbeli magantitkara a II. vilaghabort
vérzivatardban Kolozsvarrol egy vonatszerelvénnyel az anyaorszagba
menekitette a hagya-ték hozza keriilt irdsos feljegyzéseit, de ezek egy
légitamadas zlirzavaraban sok mas zenei forrassal egyiitt elmentek a hadak
utjan.

24 éves voltam, és nem ijedtem meg a nehézségektdl. Legany Dezs6
szavaival egy horvat fOnemes, egy ,kozibénk allt magyar” zenemi
zenemivész ¢éle-tét kellett feltirnom, s jO 0Osztonzést kaptam mar az
indulaskor, amikor a megel6z0 nyarakon barati korommel kétszer is a
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horvat tengerpart legszebb részeit jartam be az Isztriatol Dubrovnikig.
,,Odiisszeusz ldba nyomaban jarnak majd arrafelé” - figyelmeztetett
utravaloul Ujfalussy Jozsef, s ezzel maris kijeldlte azt a képzeletbeli
szellemi horizontot, mely az egykori szlavoniai Ferencfalvan sziiletett
Mihalovich Odént a pannon térségbdl az antikvitasig és Eurdpa kiilonbozé
¢gtdjai, mondakincsei felé ropitette, hogy utols6é palyaszakaszdban Petdfi
Sandor, Erdélyi Janos, Arany Janos, Endrédy Sandor, Reviczky Gyula
koltészetét emelje majd be a vildg zene-irodalmaba.

Amikor a monkahoz hozzakezdtem, a hatalmas Mihalovich-életmiib6l
ecretlen temeren rogzitett hangzo litem sem allt a rendelkezésemre: a Zene-
¢ben kaptam lehetdséget a konyvtarbol kikért tekin telves Forrdsanyag
zongoran vald atjatszasara. Kiilon koszonettel tartozom Akadémia Kodaly
Termében enen a kivételes konyvtari banasmodert a Zeneakadémia akkori
tanari karanak ¢és a konyvtar vezetdjének, Dr. Karpati Janosnak.

Saolnom kell még a félévszazad alatt munkatarsaimma felnovo fiatalok.
rol. Virig Emese zongoramiivészrol, aki a dalokrdl irt disszertacidt és adott
hanglemezt, tovabba Windhager Akos miivelddéstorténészrdl, aki Mihalo-
vich monografidjaban a horvat-magyar torténelem, a csaladtorténet zagrabi
forrasaira tamaszkodva, imponalod vilagirodalmi tudéssal felvértezve a
miive  lodéstorténeti  szempontrendszerrel — gazdagitotta a  hazai
zenetudomanyi, zeneesztétikai iskola korabbi Mihalovich-portréjat. A
Bécsi Osterreichische Nationalbibliothek Zenemiitiraban szintén kivalo
kutatokra, szovetsége-sekre taldltam, els6 sorban Inge Pechotsch-
Feichtinger/Inge Birkin zene-torténész és zenei konyvtaros személyében,
aki a bécsi gyljtemények Mihalovich leveleinek tudomanyos textologiai
kozreadasaval négy fontos, Studia Musicologicaban kijott tanulmanyaval
jarult hozza az Osztrak-Magyar

Monarchia zenetorténetének Mihalovich altal képviselt fontos fejezetéhez S
végiil, de nem utolsosorban halds koszonettel tartozom kollégaimnak
csaladomnak, sziileimnek, férjemnek, fiaimnak, akiknek mindennapi biz-
tatasa nélkiil e nagy munka valdsziniileg sohasem sziiletett volna meg.

Bizakodva varom az Olvasoé szeretetteljes érdeklodését.

Szényiné Szerzo Katalin

17



SZONYINE SZERZO KATALIN: MIHALOVICH-
TANULMANYOK?2

SZONYINE SZERZO KATALIN

MIHALOVICH-TANULMANYOK

Fgy paanun aonemivéss kit vilig hatirin

i | A

(Kossuth Klub — L’Harmattan Kiad6, Budapest, 2024)

75. sziiletésnapja megkésett ajandékanak tekinthette a szerzd, hogy 2024.
junius 15-én, az Unnepi Koényvhét alkalméabol lehetdséget kapott a kiadd
Vigad6 téri pavilonjadban frissen megjelent konyve dedikaldsara.
Egyszersmind érdemes a Magyar Zenetudomanyi ¢s Zenekritikai Tarsasag
honlapjan végigolvasni (!) zenetudomdnyi munkainak listajat (a szerzd
Osszeallitisa a 2022. juliusi ,.allapotot” orokitette meg). Es érdemes
elgondolkodni, amikor meglepd adatokat taldlunk. Vajon mi késztethette a
Sopronban sziiletett, késébb Torokbalinton €16 lanyt, hogy hiiszesztenddsen
azt a témat valassza a zenetudomanyi tanszakra irott felvételi dolgozatdhoz,
hogy ,Kolozsvar zenei ¢élete az 1865-66-1 erdélyi orszaggytilés elotti
¢vtizedben a korabeli sajto tikrében”? Talan muzsdk ziimmogték fiilébe
gyermekkoratdl altatoként Kolcsey Parainesisét? S nem csak a jogosan
gyakran idézett részletet (A bolcsesség legnagyobb mestere az élet,
azonban gyakran felkeresd a rég elhunytakat is), hanem a konyvirassal
kapcsolatos passzust is. Mindenesetre, €letre szoloan elkotelezettje lett az
irasos emlékeknek, a forraskutatdsnak, a ,,konyvtarazasnak”. Es mikdzben

22 Parlando 2024/4.
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a legnagyobb tisztelettel tanult a tanszakvezetd Szabolcsi Bencétdl, akinek
munkdéssaga egyediilalldan Janus-arct atekintetben, hogy irdsai a tudomany
¢s a miivészet teriiletének ko6zos halmazan otthonosak, masfajta kihivast
jelentd témat valasztott diplomamunkajaul. Mihalovich Odén operairdl irt,
konzulensként az MTA Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténeti
Osztalya tudomanyos osztalyvezetdjének, Legany Dezsonek az
iranyitasaval. Es ime, a nagy visszatérés: ,.Eletem egyik legkalandosabb
szellemi vallalkozésaba fogtam, amikor ¢épp 50 ¢éve elkezdett
zeneakadémiai diplomamunkamat, Mihalovich Odén zenedramairél sz616
egykori munkdmat most felgjitva, tovabbi részletekkel kibdvitve a
nyilvanossag elé bocsatom.” — igy kezdddik a kotet Eldszava, amelyben
felidézi didkkori ,,munkakoriilményeit”. Feltétleniil tanulsdgos olvasmany
napjaink ifjusagénak, elméleti és gyakorld6 muzsikusoknak egyarant!
,2Amikor a munkahoz hozzakezdtem, a hatalmas Mihalovich-életmiibol
egyetlen lemezen rogzitett hangzo litem sem allt a rendelkezésemre: a
Zeneakadémia Kodaly Termeben kaptam lehetdséget a konyvtarbol kikért
tekintélyes forrasanyag zongoran vald Aatjatszasara. Kilon koszonettel
tartozom ezért a kivételes konyvtari banasmodért a Zeneakadémia akkori
tanari karanak és a konyvtar vezetdjének, Dr. Karpati Janosnak.” (NB.,
kordbban a Bartok Béla Zenemiivészeti Szakkozépiskoldban orgona-
zeneszerzes szakra jart!)

Fél évszazad nagy id6 egy ember életében — de ennyi id6 alatt nagyot tud
valtozni a vilag is! Es, sajnos, a valtozdsok nem mindenre hatnak ki.
Pé¢ldaul, a hidnyok felszdmoldsa nemcsak hogy nem lehet teljes, sot, €ppen
ellenkezdleg, Gjabb fehér foltokra bukkanhatunk a kordbban mar ismertnek
vélt tertileteken is — nem beszélve az 1dokozben tortént ,,gyarapodasok”™
hatarvidékeirdl,  illeszkedéseirdl,  stilusvaltdsok  ujragondolésarol,
ujraértékeléseérol. ..

Az elhivatottsag sz€p példaja a feleldsségvallalas az 1d6kozben tovabbra is
alig kutatott ¢letmii irdnt — az értékekbe vetett hit (meggy6z0dés) ereje
munkalkodik e hiiségben. Es az elismert zenetdrténész-szakemberré valt
egykori ndvendéké mutatkozik meg az ajanlasban: Legany Dezs6
témavezetd tandrom és Mesterem emlékére.

A tiz oldalnyi Bevezetés Iényeglatéan tarja fel a Mihalovich-életmi
problematikajat. A kovetkezd masfél szadz oldal idérendben ismerteti meg
az olvasokat Mihalovich operaival (Hagbarth és Signe, a skandinav Romeo
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és Julia zenedramaja, Wieland der Schmied, szabadul6 opera Wagner
librettdjara, Eliana, az ,angol Szép Ilonka” a magyar ¢és osztrak
operaszinpadokon, Toldi szerelme, a magyar zenei historizmus kiralyhii
zenedramaja), majd 4 Liszt Ferenc Zenemiivészeti Foiskola 100 éve.
Dokumentumok, tanulmanyok, emlékezések cimii, 1977-ben megjelent
kotetbdl  kovetkezik, roviditett ujrakdzléssel a Mihalovich Odon  a
Zeneakadémia élén (1887-1919) cimli tanulmany. A zeneszerz6i munka
elemzése utan érdeklddéssel lehet olvasni a zenei kozéletben jelentds
tisztséget feleldsségteljesen vallalo muzsikusrol, aki 32 évig toltotte be az
igazgatdi posztot, eurdpai rangu zenei életrdl gondoskodva mind a
meghivott tanarok, mind pedig a zenei tehetséggondozas altala képviselt
modelljének koszonhetéen. Tette ezt zeneszerz6i munkaja mellett — ily
médon a szllk szakmaindl tadgabb, tarsadalmi keretek kozé helyezve
plasztikusabb képet nyeriink alakjardl. (Az izléses boriton két képet latunk
rola — mindkettd szerepel a konyvben is, forras-adatok feltlintetésével.)

Mihalovich Odén zenemiiveinek jegyzékét — az akkor rendelkezésre 4llo
anyagok attekintd ismeretében — els6 valtozatban 1979-ben tette kozzé
Szerzd Katalin a Magyar Zene folyoirat azévi 4. szamaban. Az utdbbi évek
soran felbukkant jelentds szamu, korabban ismeretlen Mihalovich-mu
indokoltta tette a miijegyz€k kibdvitéseét, s annak publikalasat. Ez alkotja a
konyv harmadik {6 részét. A kotetet zaro rovid fiiggelékanyag tovabbi
tanulsdgokkal szolgal (konyvet irok, 6sszeallitok, szerkesztok stb. részére),
lényegre torésével, attekinthetdsegével.

Furcsa leirni — s minden bizonnyal furcsa lesz olvasni is: olvasasra
szant konyvet kapunk kézhez. Nem az utobbi idében ismét divatba jott
vastag boritoja, lehetéleg papiranyagabol adoddan (tul)sulyos kotetet, nem
1s exkluziv-fényes papiron, amely a vilagitasi korilményektol fiiggben
szemrontdéan csilloghat — konnyen kézbe foghatd, kézben tarthatod
nagysagban. Raadasul ,,0lvasobarat” betltipusokkal és betlinagysaggal.

Mindehhez raadasul a 1ényeg, a tartalom is olyan, ami ,,0lvastatja magat”.
Egykor Pernye Andrés tréfasan ,,0vta” a potencialis szerzoket a kottapéldak
alkalmazasatol, mondvan, hogy aki nem tud kottat olvasni, kirekesztve
érezheti magat az olvasotaborbdl. Nos, a valtoz6 1dok egyik jele, hogy a
mai olvasot aligha zavarja a szdmara érthetetlen kottapélda —
illusztracidként értelmezi, és konnyedén atlapozza (sajnos, abban sem lehet
biztos a szerzd, hogy a kottaolvas6 mindig veszi a faradsagot ¢és

20



,kibogaradssza” a hangszer segitségével, avagy bels6 hallassal a
jelentéshordoz6 mellékleteket). A tanulmanykotet kottapélddi nem
igényelnek kiilondsebb erdfeszitést, leggyakrabban a széveges elemzés
tanulsagat tamasztjak ald, a kozvetlenebb élmény kinélataval. Mindenképp
hasznosak, hiszen a Mihalovich-operak ,,diszkografiajat” aligha hivhatjuk
segitségiil.

A Wieland der Schmied cimii operarol sz6ldé részben olvashatjuk: ,,Mai
korrepetitorok panaszkodnak, hogy Wieland fajstlyos szerepére alig egy-
két hazai énekest szoélithatnanak csak meg. Pedig Bordas
Gyorgy, Varasdy Emmi eldéadasaban egy 1990-as évekbeli préban volt
alkalmam hallani a mi legcsodalatosabb, elementaris hatast kelto
részleteit.” A mijegyzek vonatkozd részletethez érve, az adatok
megdobbentd tényekké valasanak szivszoritd élményével szembesiiliink:
,A mivet soha nem mutattdk be. Legszebb részleteit 1989 utani
miisorterveiben Bordas Gyorgy (Bar.) és Varasdy Emmi (zg.) szerepeltette.
1992-ben, Mihalovich sziiletésének  150.  évforduldjan az  altaluk
meghirdetett  keresztmetszet bemutatdja a Régi Zeneakadémian
mindkettdjiik betegsége miatt elmaradt.” No comment!

Az érdeklddd olvasd pillanatra sem lankaszthatja a figyelmét, nehogy
atugorjon a szeme barmilyen rovid informaciot, amely a hangzé életre-
keltés szandékat, netan alkalmankénti megvaldsitasat tudatja.

Szerz6 Katalin, akinek tudomanyos munkéssagaban jelentOs részt tesznek
ki az el6adasok (amelyek idOtartama altalaban megadott, amit nemigen illik
tallépni), megtanult banni az iddvel. Teszi ezt akkor is, amikor a terjedelmi
korlatok kevésbé szigortiak — vagyis, sikeresen taldlja meg az aranyokat,
ahol a részletezés nem valik szdrszalhasogatd aprosagga, ugyanakkor az
olvaso a forrasanyag ismerete nélkiil is kovetni tudja a mondanivaldt. Nem
hasznal szakmai zsargont, egyszerlien-érthetden fogalmaz, éppen ezért
kiilonosebb szovegkiemelés nélkiil is plasztikusan kidomborodnak az 4ltala
fontosnak itélt tanulsagok. Amikor ismétlésekbe bocsatkozik, annak
tartalmi jelentdsége van — visszatérd jelenségekkel talalkozott a
partitirakban. Es valljuk meg: a verbalizalt zene-leirasok kozben néha
iditéen hatnak a kottapéldak (még akkor is, ha nem sokkal tobbet kapunk
toliik, mint a szavakkal megfogalmazottak dokumentalasat). A kottapéldak
rendszeres olvasojanak viszont feltlinhet egy gyakran visszatérd
dallamfordulat, egy-egy frazis exponalt szovegre esO zarlatanal: az
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oktavugras. A Kévendég ilyen fordulattal szolitotta meg Don Giovannit
egykor — Wagnernél két leugro oktavos fordulat
Osszekapcsolasa Wotan alakjanal a legfeltiinGbb, amikor a
,,Das Ende! Das Ende!” szavakkal vetiti elore az immar kikerilhetetlent.
Erre az emlékezetes akusztikai élményt jelentd fordulatra nem tért ki kiilon
Szerzd Katalin, pedig ez is adalék (lehet) arra, hogy Wagner zenéje tobb
szalon (rétegben) gyakorolt hatast a fogékony-lelkes komponistara — mar
csak elementaris hatasaval is...

Nem konnyti feladat végigvenni partiturakat — kivaltképp, ha szdmolni kell
azzal, hogy nem szamithat hangzo illusztracio segitségére. A miivek ilyetén
,madartavlatbeli” megismerése soran fokozatosan kikristalyosodnak az
elemzés f6 szempontjai, €s a rendszeres visszautalasoknak koszonhetden
kitlinnek a zeneszerzdre jellemzd allando, majd differencialédo személyes
stilusjegyek. S mindekdzben erdsodik a megvalaszol(hat)atlan kérdés:
annyi nemzetkézi ,.erdekesség”, ,ritkasag” idonként akéar koltséges
miisorra tlizése kozben vajon miért nem jut(ott) energia a Mihalovich-
¢letmii boritékolhatoan értékes(ebb) részleteinek a megszolaltatisara. ..

Ha igaz a mondas, miszerint ,,a szeretet mértéke a raforditott id6”, akkor
biztosra vehetjiik, nemcsak Szerzd Katalin, hanem a L’Harmattan kiadonak
a tanulmanykdotet megjelentetésében résztvevd stabja is pozitiv érzéseket
taplalt Mihalovich irant (vagy legalabbis Szerzé Katalin feleldsségteljes
lelkesedése inspiralta 6ket gondos munkara).

Akinek az érdeklodését felkeltette (legalabbis olvasmanyélmény
szintjén) Mihalovich irant a tanulmanygyjtemény, az irodalomjegyzékben
tovabbi  ajanlott  olvasnivaldkat  talal, amelyek  kozil a
legjelentdsebb Windhager Akos monografidja  (,Utdd, de aki &s
is”. Mihalovich Odon palyaképe), amely az MMA-MMKI 2020-as
kiadvanya. Am amikor azt olvastuk, hogy ,,az egyes operak elézményeként
Major Ervin 1929-es tanulmanya alapjan foglaljuk 0Ossze az életrajz
legfontosabb eseményeit, s hozza hasonl6an nem tériink ki részletesen a
zeneszerzd ¢letének Liszthez ¢és nagy kortarsaithoz fiz6dd, kiilon
tanulméanyt érdemld fejezeteire”, onkénteleniil is felsohajtunk: KAR! Es
abban bizunk, hogy a konyvformatumu teljesitmény utan, lecsengésként
talal majd — ha mdast nem, jubileumi — alkalmat rovid terjedelmd,
,keresztszalas” 4ttekintésekre a zenetOrténész. S addig 1is, amig
,Mihalovich és Biilow kapcsolatdnak részletes torténete levelezésiik és a
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kortars ¢letrajzok alapjan még feldolgozédsra var” (224. old. 213), az
érdeklodé  Alan ~ Walker  nagyszerli Biilow-életrajzi  kotetébdl
,kimazsolazhat” maganak Mihalovich-vonatkozast adalékokat.

Bizonnyal sok olvaséi tapasztalat (tanulsadg) is hozzéjarult ahhoz, hogy
remek érzékkel alakitsa ki a lapalji jegyzetek anyagat Szerzd Katalin.
Nincsenek felesleges hivatkozasok, lehetéleg minden informacionak adat-
illetve tanulsag-értéke van. Remek megoldas, hogy féként a mijegyzék-
tanulmany jegyzeteiben informal megannyi személyrél (szerzokrol,
eléadokrol, de azon tal szovegirokrol, forditokrdl, vagy akar azokrol,
akiknek egy-egy mii ajanlasa szol). Az a véletlen miive lehet, hogy éppen
Richter Janosnak nem jutott ,jegyzet”. Mechanikusan nem kettoz
informaciot — azonos szemellyel kapcsolatos, kiilonb6zd forrasbol vett
adatok kozott is ritkan szerepelnek ellentmondasok (pl. 184. és 199.
jegyzetben évszam-eltérés). Maskor kérdéses, hogy a forrasban szerepel-e
betli-eltéréssel a komponaldas helye (230. old. 35, 36), ritkan pedig
vélhetéen nem a forrdshoz vald hlis€ég menti a betlihibat (247. old. 93).
Feltehetden hibas ,,masolds” miatt keriilt téves datum a cimbe (mikdzben a
szovegbdl kideriil a tényleges idépont) a 41. oldalon. Es aligha talalhaté ki,
milyen szovegforrasra utalhat egy zenekari miinél (223. old. 13). Némiképp
elnagyoltnak érzem a Rajter Lajosra vonatkozo, viszonylag terjedelmes
jegyzetanyagot (224. old. 212) — és a stilaris igényesség is mintha faradt
volna (a Felvidék ,visszatérésekor’?), ami mar az el6z6 oldalak
jegyzeteiben kezdett érezhetdve valni.

Elsésorban muzsikus (hangszeres, énekes), valamint a zenei (koncert-)¢let
alakuldsaban barmilyen szinten tevllegesen részt vevOk szdmara a
konyvnek személyre szabottan legfontosabb részlete a nyitdé tanulmany
Epilogusa (177-178. old.) — persze jo, ha nem csak azt olvassak el. Barcsak
min¢l tobben éreznének magukban elkotelezettséget (feleldsséget) értékek,
értékmentések tigyében. Es ahhoz, hogy ezt a mentalitast beépitsék sajat
munkassagukba, remek gyakorlé terep a Mihalovich-életmli. Szényiné
Szerz6 Katalin értékes munkaja magasra tette ehhez a mércét. ..

Fittler Katalin
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