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HARC A ,,GREGORIANI HIDRA” ELLEN
A Pécsi Egyhazi Zene-egyesiilet torténete (1900-1904)

1. Bevezetés

Dulénszky Nandor (1829-1896) pécsi plispok (1877-1896) a cecilianus egyhazzenei
reformmozgalom elveinek megfeleléen a gregorian énekeket és a XVI. szazadi mesterek
tisztan vokalis kompozicidit tartotta méltonak a szertartdsok szolgalatara, szemben a XIX.
szazadban altalanosan elfogadott €s Pécsett is kdzmegelégedés targyat képezd zenekar-
kiséretes, klasszikus egyhazzenével. Regensburgi latogatisa megerdsitette benne a
szandékot, hogy székesegyhédzaban a liturgikus cselekményekhez a meggy6zdése szerinti
tokéletes egyhdzzenét rendelje, és ennek feltételeit megteremtse. E feltételek koziil a
legfontosabb a Székesegyhazi Enekiskola volt, amelynek fiuénekesei alkottak az atalakitott
domkorus szoprén és alt szolamait. A fiiénekesek 1889 virdgvasarnapjatol a Székesegyhaz
felszenteléséig csak alkalomszerlien végeztek liturgikus szolgélatot, ezutdn viszont minden
vasar- ¢s linnepnapon €nekeltek Glatt Ignac (1855-1918) karnagy vezetésével.

A helyi sajté munkatarsai nem kimélték az Enekiskolat. 1891 majusaban, egy vasarnapi
nagymise® utdn a kovetkezd sorok jelentek meg a Pécsi Figyeld kritikusanak tollabol:? ,, 4
székesegyhazi gyermekkar Mitterer egy gregoriani miséjét énekelte, nem nagy épiilésére az
djtatoskodoknak. A pécsi kozonségnek, melynek halloérzéket, iziését elkényeztette az eddigi
kitiiné székesegyhazi zene és ének, sehogy sem akar tetszeni e primitiv gyermekrikdcsolas,
mely az djtatossagot nemcsak hogy nem emeli, hanem még ellenszenvet, kellemetlen érzést
kelt a hallgatoban. Barmilyen kitiind s tigybuzgo szakérto legyen az énekkar vezetdje, az
éneknek ez az erdszakolt iranya téves, fejlettlen, s nem tartjuk indokoltnak, hogy az ének- és
zenemiivészet mai fejlettsége mellett a hallgatok fiileit a lomtarbol eldszedett szazados
kezdetlegességekkel kinozzuk.”

1891. janius 22-¢én szentelték fel Duldnszky piispok €letének fomiivét, az Gjjavarazsolt
Pécsi Székesegyhazat. A tobb részbdl allo, hosszl szertartdson ,, /... [Dulanszky] Aztan a
csendes misébe kezdett, mialatt a Gregorian-énekkar zsoltarokat zengett, ezuttal elég
tiirhetéen.”* A kissé rideg tudositast szova tette a Pécs cimii lap, amely kiemeli, hogy az
eseményen részt vett Glatt mestere, Franz Xav. Haberl regensburgi professzor is, ,,a ki a
legnagyobb elragadtatassal nyilatkozott a hallott egyhazi énekrol, mint a melynek eldadasa
mi kivanni valot sem hagyott hatra”. A cikkird szerint Haberl dicsérete ,, mindenesetre

! Onhausz Miklés (1982) torténész, a Magyar Miivészeti Akadémia dsztondijasa. A tanulmany az MMA
2022-2025. évi Miivészeti Osztondijprogramjanak tdmogatasaval késziilt.

2 A Székesegyhaz felszentelése el6tt a piispoki misék, valamint a kaptalani misék és karimak helye a
Lyceum templom volt.

3 Pécsi Figyeld, 1891. majus 20. (XIX. 40.) 2-3.

4 Pécsi Figyeld, 1891. junius 24. (XIX. 50.) 5.



érdekes variatioja az reléggé tiirheté« fogalmdanak.” Nem kellett sokdig varni a Pécsi
Figyelo valaszara, amely e sorokkal zarul: ,,/...] Azt is tekintetbe vehette volna laptarsunk,
hogy 6, mint ezen zeneirany terjesztoje nem is nyilatkozhatott volna maskép, mint dicsérettel
az énekrol, mert az illem legprimitivebb szabdlyait is megsértette volna, mint a kar
dirigensének vendége. Mi nem voltunk résziinkrol elragadtatva de nem volt a hallgatosag
sem. Sot ha Haberl a ,,Pécs” szerint ugy nyilatkozott, hogy az ének mi kivanni valot sem
hagyott hatra, ehhez teljes mértekben hozzajarulunk, mert csakugyan mihelyt elhangzott,
bizony senki sem kivanta ujra hallani. Nem volt abban semmi hangszinezés, eloadasi kellem,
de volt az egész karnak 1-2 hanggal esése az ének folyaman, benne volt az alt hang sérto
distondldsa, benne volt a soprannak a magasabb hangokban kétségbeesett erdlkodese.
Evvel azt hiszsziik kelloleg megokoltuk az ,,elég tiirheto” kifejezésben tett, s ugy latszik
bizonyos helyen érzékeny szivekre talalo allitasunkat. A ki azonban ezen éneket elragadonak
talalta, az csak gyonyorkodjék benne tovabbra is, résziinkrol kisérje jo kivansagunk, hogy
sohase halljon mds zenét, mint ily jot és szépet.”™

Az idézett forrasok jol illusztraljak a Székesegyhaz meguajult zenei €letével kapcsolatos
indulatokat, és azt 1s joggal feltételezhetjiik, hogy a fiatal énekkar produkcidja messze nem
volt hibatlan. A pécsi zenei reform megitélésében még az egyhdzi korok sem voltak
egységesek: a régi, teatralis stilushoz szokott kanonokok lekicsinyelték a Székesegyhazba
bevezetett zenei stilust, amelyet a kdznyelv egyenesen glattizmusnak gunyolt.” A kezdet
nehézségeit méltanyolo, és a reformeszmék irant elkotelezett Dulanszky plispok gyakran
meglatogatta az intézetet, néha meghallgatta a probakat is, s tartotta a lelket az igazgatdban.
,,Sohase busuljon — mondotta — ezek az oregek lassan kihalnak s jon egy ujabb generatio,
amelyik tobb fogékonysdaggal bir a komoly egyhdzi zenéhez s eljon az ido, amikor a kdaptalan
biiszke lesz a székesegyhdzi énekkarra.”

Duléanszky plispok dontése csak a Székesegyhdzra vonatkozott. A dom felszentelése
utani években is adtak eld Pécsett szertartas keretében hangszerkiséretes miséket. A Dischka
Gy6z6 igazgatasa alatt all6 redlgimnazium tanévnyitd szentmis€jén minden évben az
uralkodo kozizlésnek megfeleld miivek hangzottak el.’ De ezek mellett is szép szamu példat
taladlunk a hangszeres egyhdzzene gyakorlasara. 1893 méjusdban a Lyceum templomban
,mikedvelokbdl allo” ének- és zenekar Holzl Esz-dur miséjét adta elé a vasarnapi
szentmisén, egyuttal a magyarorszagi tlizkarosultak javara gytijtottek.'® 1896-ban a Pécsi
Dalarda a millennium iinneplése alkalmabdl a Lyceum templomban énekelte Seyler C-dur
miséjét, Fithrer Te Deum-at és Hoffer Kirdly-himnuszat.!! Ugyanebben az évben az

3 Pécs, 1891. junius 27. (X. 34.) 3.

6 Pécsi Figyeld, 1891. jalius 04. (XIX. 53.) 3-4.

7 Katolikus Egyhazi Zenekozlony, 1912. marcius (XIX. 3.) 37-38.

8 Lajos Gyula: A pécsi székesegyhazi énekiskola tdrténete. Kézirat. Pécs, 1938. (a tovabbi hivatkoza-
sokban: LAJOS 1938.) 15.

? Pécsi Figyeld, 1891. szeptember 05. (XIX. 71.) 3.: Seyler, Mozart és Rotter; Pécsi Figyeld, 1892.
szeptember 07. (XX. 72.) 2.: Horak és Rotter; Pécsi Figyeld, 1898. szeptember 04. (XXVI. 201.) 4.: Fiihrer,
Eckhardt és Lickl; Pécsi Figyeld, 1899. szeptember 12. (XXVII. 207.) 5.: Hahn, Echhardt és Rotter; etc.
10 Pécsi Figyeld, 1893. majus 10. (XXI. 37.) 3.

1 Pécsi Figyeld, 1896. majus 12. (XXIV. 109.) 3.



irgalmas rendi templomban Hordk D-dar miséje hangzott el.'> A férealiskola korusa nem

csak a Veni Sanctékon csillogtatta tudasat: 1897-ben példaul a pécsi Eckhardt Antal innepi
miséjét mutattak be az irgalmasok templomaban.'* Mindezek csak kiragadott példak, tehat
a hangszerkiséretes zenemiivek rajongdinak bdséges alkalmuk volt az izlésiiknek megfeleld
egyhazi zenét hallgatni Pécsett. Fontos tudni, hogy a ,,zenésmisék™ eldadasaban minden
alkalommal részt vettek a székesegyhdzi énekesek 1is, Eckhardt iinnepi miséjének
el6adasaban a tizfos egyiittesbdl hatan: Hoffer Karoly, Niedermayer Janos, Derlik Fiilop,
Miiller Antal, Taky Gyula €s Simacsek Alajos. A kozremlik6dd zenekaroknak legtobbszor
tagja volt Zoller Nandor csellista, a Székesegyhdz basszistaja is. A szolobetétes misékrol
sz0lo beszamolokban legtobbszor Hoffer Karoly, Fektér Ferenc, Taky Gyula és Miiller
Antal nevével talalkozunk. Néhany egészen nagyszabasu produkcid is 1étrejott ezekben az
években Pécsett. 1897-ban Verdi Requiemjének eldadéasara szamos neves zenei szakember
kozott Haberl professzor is bejelentette érkezését.'* 1899-ben az egy évvel korabban elhunyt
Erzsébet kiradlynéra emlékezve Mozart Requiemje hangzott el, a hiradasok Fektér és Miiller
szoloit emelték ki.'> Cziglanyi Béla itéldtablai bir6 a Verdi-rekviem sikere utan
szorgalmazta, hogy legyen allando nagy vegyeskar a varosban. '

2. Uj piispok a Pécsi Egyhazmegye élén

Dulanszky Néandor halala utan csaknem két évig allt az egyhdzmegye fépésztor nélkiil,
mire I. Ferenc Jozsef 1897. oktdber 28-an kinevezte Hetyey Samuelt (1843-1903) a Pécsi
Egyhazmegye piispokévé.!” A papai megerdsitést kovetden 1898. januar 2-an szentelték
plispokké Budapesten, székfoglalasdra és beiktatdsara janudr 27-én keriilt sor. Hetyey
kinevezésekor esztergomi kanonok és primdsi irodaigazgatod volt.'® A plispok a szamara
kiszabott rovid 1d0 alatt vitathatatlanul jelentds munkat végzett, személyiségének megitélése
azonban korantsem ilyen egyértelmii.”” Legendas szigorat, nehéz természetét, a beosztottjai
folotti teljes kontrollt elsd életrajzirdja, Komodcsy Istvan sem vitatja. Az Enekiskola
torténetében alakja mint negativ szerepld tlinik fel, aki Dulanszky zenei reformjat ugyan
nem torélte el, de az Enekiskola nem volt sziviigye, az intézetet semmilyen kiilonos kegyben
nem részesitette.

12 Pécsi Figyeld, 1896. majus 10. (XXIV. 108.) 2.

13 Pécsi Figyeld, 1897. oktdber 03. (XXV. 226.) 3.

14 Pécsi Figyeld, 1897. februar 14. (XXV. 36.) 2-3. Nem tudjuk, Haberl végiil eljott-e.

15 Pécsi Naplo, 1899. november 04. (VIIL. 252.) 5., Pécsi Figyeld 1899. november 16. (XXVII. 262.) 3.

16 pécsi Figyeld, 1897. maj. 6. (XXV. 103.) 3.

17 Eletérdl 1asd: Komocsy Istvan: Hetyei Hetyey Samuel pécsi megyés piispok 1845-1903. Pécs, 1903. és
Kovéacs Zoltan: Hetyey Samuel pécsi piispok (1897-1903). In: Fedeles Tamas — Kovacs Zoltdn — Siimegi
Jozsef (szerk.): Egyhazi arcélek a Pécsi Egyhazmegyébdl. Egyhdztorténeti tanulmanyok V. Pécs, 2009.
109-154. (a tovabbi hivatkozdsokban: KovAcs 2009)

18 KovAcs 2009. 111-112.

19 Szamos adalékkal szolgal HU-MNL-BaML-XV.63.XXII.106. Németh Béla jegyzetei (1890-1904).
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kialakitasa érdekében nem tartom célszertinek.



Hetyey piispok, aki mar érkezésekor nagy tdjékozottsagot mutatott az egyhazmegye
ligyeiben,?® mindenrdl tudni akart, igy az Enekiskola miikodésérdl is részletes jelentést kért
a Kaptalantol.?! A Kaptalan Walter Antal kanonok, énekiskolai prodirektor beszamolojat
nyujtotta be a piispoknek, amelyben Walter hosszasan taglalja az Enekiskola felallitasanak
sziikségességét, torténetének fobb eseményeit, belsd szervezetét ¢és gazdalkodasat.
Utobbival kapcsolatban tajékoztatja a piispokét, hogy az Enekiskola fenntartisa a
Székesegyhazi Uradalmat terheli, de hangsulyozza, hogy a hangszerek vasarlasa és
gondozasa, valamint a zenekar allando és a segédzenészek eseti alkalmazasa tobbe kertilt,
mint az Enekiskola miikodtetése (leszamitva természetesen az elsé évek beruhazasait).
,Hogy a székesegyhaz mindazonaltal ennek karat nem latta, hogy az énekintézet céljanak
megfelel és hogy énekkarunk orszagos nevezetességre szert tett rovid 10 év alatt, azt kiilon
constatdlnom nem kell.” — irja Walter.?? A jelentés alapossaga ellenére Hetyey még ebben
az évben Glatt Ignactol is kérte az iskola bemutatasat, kiilonds figyelemmel az oktatasi-
nevelési és gazdalkodasi kérdésekre. Glatt hatoldalas jelentést kiildott piispokének.> A levél
az ilyenkor szokasos fogadalmakkal és udvariassagi forméakkal zarul, emlitést érdemelnek
azonban az alabbi sorok: ,,legyen szabad Meéltosagos Piispok Atyamat fiui bizodalommal
arra kérnem, hogy ezen Magyarorszagban uttoro és még eddig egyediil dllo énekiskolat
atyai kegyeibe fogadni kegyeskedjék, hogy magas joindulatinak termékenyité melegébol
tovabbi fejlodeséhez tapot és osztonzést merithessen.” Lajos Gyula Glatt idézett mondatat
ugy kommentalta, hogy az igazgat6 ,, Hetyey piispok atyai kegyeit valosziniileg azért kerte
hangsulyozottan, mert a magas joindulat hianyat valahogyan megsejtette. ”** A jelentés utan
mindodssze annyi tortént, hogy Hetyey bekérette a szdmadasi konyveket, de Glatt és az
Enekiskola zavartalanul folytathatta munkajat.

Id6kozben tobb sajtohir jelent meg a plispok és a Pécsi Dalarda baratsagarol. A Dalarda
mar a beiktatds napjan énekével koszontotte Hetyeyt, aki fogadta is a kart, amely hamarosan
tiszteletbeli tagjava valasztotta 6t. A piispok jelentds pénzadomannyal halalta meg a dalarda
gesztusat. Az 1) fOpasztor bevallottan kevéssé volt zeneértd, de elblivolték az 1898-ban
eldadott Verdi-Requiem sz6l61 (Hoffer, Taky, Schneiderné, Thallerné és Zelesny Sarolta),
¢s nyiltan kifejezte Cziglanyi Béla itélétabla biro irant érzett nagyrabecsiilését a pécsi dalos
élet felvirdgoztatasa ligyében végzett munkajaért.>> A kapcsolatot tovabb erdsitette a
Dalarda meglepetése, amikor 1899-ben varatlanul névnapi szerenaddal kedveskedtek a
Piispokszentlaszlon tartozkodd Hetyeynek. A fOpap elérzékenyiilve invitalta be az Ot
koszontd dalosokat, akik néhany egyhazi mii utan a Dalarda bdséges notarepertoarjabol
meritettek, s késo estig élvezték a piispok vendégszeretetét.?

20 KovAcs 2009. 112.

2 PEL 11.1.¢.1.1898/154 (PEL 1.1.a.1.1898/3313)

22 Kozli LAJOS 1938. 23-26.

Z PEL 1.1.a.1.1899/3818

24 LAJOS 1938. 29.

25 Pécsi Naplo, 1898. december 08. (VII. 282.) 4-5.
26 Pécsi Naplo, 1899. augusztus 27. (VIIL. 195.) 5-6.



Sz6 nincs arrél, hogy Dulanszky, vagy akar Walter Antal megvetette volna a vilagi
muzsikat, ellenkezdleg. Duldnszky is tiszteletbeli tagja volt a Daldrdénak, s annak idején
100 Ft-ot fizetett a Pécsi Dalarda utikoltségébe, hogy az énekesek eljussanak egy miskolci
versenyre.?’” Walter pedig — bar a reformeszmék legszigoriibb védelmezdje volt — a Pécsi
Zenekedvelok Egyesiiletébe mint alapito tag 1épett be jelentds adomannyal.?® Ez az egyre
bensdségesebbé vald barati viszony, egyiitt mulatas azonban mar jelezte, hogy Hetyey
Samuel szamara nem a puritan egyhazzene felviragoztatasa lesz a legfobb célkitiizés.

Sokan — a klérus tagjai koziil is — még mindig nem tudtdk megemészteni a hangszer-
kiséretes misék Székesegyhazbol valo kirekesztését.”” Dulanszky piispok halala okot adott
arra, hogy ez a jelentds tabor bizzon a Székesegyhazban megvaldsult status quo
megvaltoztatasaban, am kezdetben csalodniuk kellett. A Pécsi Naplo sajnéalkozva irt arrdl,
hogy az ij megyésplispok nem tervez valtoztatast a Székesegyhaz zenei életében.

3. Az OMCE-kongresszus és az azt koveto sajtovita az egyhazzenérol

1899 szeptemberében az Orszagos Magyar Cecilia Egyesiilet Pécsett tartotta harmadik
nagygytlését. A helyszin f6 vonzereje természetesen az addigra megerdsodo, figyelemre
méltd repertoarral rendelkezd Enekiskola és székesegyhazi énekkar volt>' A kétnapos
rendezvényre 117 egyleti tag érkezett. Az Egyesiilet éves kozgylilését megnyitdé Bogisich
Mihdly szerint: ,, E vdros neve maga kész egyhdzzenei programm, Parnasszus ez, melyre
foljutni, ott tanulni és lelkesedni szilard torekvésiink. Ne szegje kedviinket a hideg kozony s
a gunyos mosoly. Eszményi célunk megteremteni az egyhdzi zenét!’* A székesegyhazi
énekkart két nap alatt négyszer hallhatta a kongresszus kozonsége. Két szentmiseszolgalat,
egy délutani vesperds és egy koncertszerli egyhazzenei bemutatd volt a ,,vizsgajuk™
Magyarorszag vezetd egyhazzenészei el6tt.’® Ugy tiint, hogy Glatt Ignac és a székesegyhazi

27 Haksch Lajos: A negyvenéves Pécsi Daldrda torténete (1862-1902). Pécsi Dalarda, Pécs, 1902. 155, 255.
28 HU-MNL-BaML-XIV.58.

2 {gy dr. Wurster Jozsef kanonoknak, késébbi nagyprépostnak is idegen maradt a gregorian és a Palestrina-
stilus, s halalaig nem tudott belenyugodni a zenésmisék megsziintetésébe. LAJOS 1938. 67.

30 Pécsi Naplo, 1899. szeptember 10. (VIIL 206.) 4. ,, Nem mondandnk igazat, ha azt akarndk a vildggal
elhitetni, hogy a pécsi djtatos kozonség megkedvelte mar a még Dulanszky piispok dltal bevezetett
gregorianus éneket, mely valosagos csapas volt Pécs zenei életére. A pécsi vartemplom emberemlékezet
ota arrol volt nevezetes, hogy legszebb, legmegkapobb templomi zenéje van. Igaz, hogy az néha-néha
tulcsapongott és a szivet megkapo egyhazi zenébol tulsagosan vilagi, operaszerii zene lett, de a
zenekedvelok még mindig siratjak, hogy ezért kikiiszobolték a vartemplombol a modern egyhdazi zenét és
Palaestrina zenéje vonult a pécsi vartemplomba. Azon remény, hogy az uj piispok vissza fog térni a modern
egyhazi zene terére, nem teljesiilt, ellenkezoleg, fejleszteni ohajtjia az egyszeriiségében megkapo
gregorianus énekkart, igy visszatérést nem varhatunk ezen tekintetben.”

31 Katholikus Egyhazi Zenekozlony, 1899. szeptember (V1. 9.) 65-68.

32 Pécsi Kozlony, 1899. szeptember 26. (VL. 106.) 6., Pécsi Naplo 1899. szeptember 27. (VIIL. 220.) 4., és
némi moddositassal Pécsi Figyeld, 1899. szeptember 27. (XXVIIL. 220.) 3.

33 Szeptember 26. A kdzgyiilést megel6z6 nagymisén: Palestrina: Missa ,,Papae Marcelli”, Quadflieg: In
omnem terram, tovabba gregorian énekek (Veni creator, ill. Missa vot. de SS. Apostolis: Introitus,
Graduale, Communio). A délutdni vesperason: falsobordone zsoltdrok. Szeptember 27. A Dulanszky
plispokért celebralt gyaszmisén: Schildknecht Requiem. Az egyhédzzenei el6adason: Witt: Oremus pro
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korus osztatlan sikert aratott. Még a reformmozgalommal szembenallé Pécsi Naploban is
pozitiv kritika jelent meg az eseményrdl (bar a cikkird foképp Mettenleiter, Haller, és
Schiitky modernebb hangzasu miiveit dicsérte),** a Pécsi Ko6zlony pedig igy Osszegezte a
hallottakat:*> ,, 4 gregorian-kar remek énekszamai meggydzhették a vendégeket a khoral és
polifon vokal zenének értekérdl a templomban. A mellett, hogy e darabok a kontrapunktum
termékei, nagy azoknak a hatasa is a hallgatora. Nem csiklandozzak ugyan a fiilet, de
djtatossagra gerjesztik a valldasos szivet, amit cintanyérral elérni bajos, pedig az egyhazi
zenének elso és focélja ez, nem a szorakoztatds. Habar az eloadott énekszamok az ember
idegeit nem teszik is probara, a dallamalkotas minden szabalyanak mégis megfelelnek,
dallamosak. Mindenik szolam melodikus, nemcsak a szopran. Hogy nem konnyii e darabok
eldadasa, az igaz, valamint az is tény, hogy a legnagyobb nehézsége a karmesternek van,
kinek eber figyelemmel kell kisérnie az egyes hangokat, s azt, vajjon melyik viszi a
motivumot, a fogondolatot, a mely koriil a tobbiek fonodnak, mint a fa koré a folyondar.
Teljes elismerés illeti a pécsi kar vezetdjet, ugy szintén a kart is. Precizen interpretaljak
Palestrinat, Quadflieget. Minden szolam tokéletes nyugodtsaggal s biztonsaggal énekel; a
fogondolat mindig dominal. A szavakat értelmesen ejtik ki, akarcsak beszéd kozben. Mi
persze tudjuk, hogy mindez a pécsi székesegyhazi karndl megszokott, csakhogy a legtobb
karnal a fonnti kellékek koriil van épen a hiba. A korrekt eléadds hatisa meglatszott a
kongresszus tagjain, kik koziil akarhany mondta: Ezért érdemes volt oly messzirol eljonni.”
Walter Antal kanonok jelentésben szamolt be az eseményrdél Hetyey Samuel piispoknek.
Ebben tobbek kozott ezt irta:¢ |, Legyen szabad szerényen megemlitenem, hogy egyhdzi
zenénknek ugy nyilvanos, mint privat magasztalasa végre elhallgattatta sokaknak semmivel
sem igazolhato dcsarlasat, kik eddig maganiziésiiket elejébe tették az Egyhaz akaratanak és
Ohajanak, és mereven visszautasitottak minden felvilagositast. Hala Istennek!”

A Katolikus Egyhézi Zenekézlényben megjelentetett énekoktatdsi modszer fogadtatasa
¢s a Cecilia Egyesiilet pecsi kongresszusanak sikere latszolag azt jelentette, hogy az
Enekiskola iigye révbe ért. Am a szeptemberi kongresszus ahelyett, hogy megerdsitette
volna a megeldz0 tiz ¢év munkéjanak eredményeit, parazs vitak kiindulopontja lett, amelyek
utan atmenetileg folénybe kertiltek a pécsi reformerek kritikusai.

Egy-egy epés, az elmult aranykorra nosztalgidval emlékezd, s Glatt korusat lekicsinyld
megjegyzes szinte minden év sajtdbanyagaban fellelhetd, de a Cecilia Egyesiilet pécsi
kongresszusa utan kibontakozo élénk sajtdvita a kdozbeszeéd targyava tette a Székesegyhaz
zenei ¢életét, amely nyoman tarsadalmi szervezkedés indult. A szikrat a katolikus jobboldal
helyi lapjanak, a Pécsi Kozlonynek a nagygylilésrdl irt tuddsitasa jelentette, amelyben a

Pontifice 4 v., Victimae paschali laudes (gregoridn sequentia orgonakisérettel), Lassus: Confitebor tibi 4
v., Palestrina: Deus tu convertens 5 v., Mitterer: In monte oliveti 4 v., Mettenleiter: Vexilla regis 6 v.,
Haller: Ave Maria 4 v., Schiitky: Domine salvum fac regem 8§ v.

34 Pécsi Naplo, 1899. szeptember 28. (VIII. 221.) 2-3.

35 Pécsi Kozlony, 1899. szeptember 28. (VIL 107.) 2.
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Pécsi Naplo szerint ,, gyongédtelen médon” juttattak kifejezésre az tinnepi hangulatot. 37
Valo igaz, a Pécsi Kozlony mérlegre tette a két zenei iranyt, s taldn sértette az instrumentalis
zenéért rajongok érzékenységét, midon azt irta: , Elsék voltunk széles e hazdban, kik
meghonositottuk a szigoruan szabalyszerii egyhazi éneket, kik kizartuk székesegyhdzunkbol
azt a muzsikat, mely talan jobban tetszik a laikusok érzékének, de imdra hangolni, a lelket
Istenéhez emelni nem képes, mely magara vonja a hallgatonak minden figyelmét, csak arra
nem figyelmezteti, hogy szivét-lelkét az Egre, az Istenre irdnyitsa. A trombita pajzan hangja,
a hegediiszo s a dobpergés visszaviszi képzeletiinket a vilag zajaba s hiu 6romei kozeé, ezért
tavolitottuk el arrol a helyrol, hol az orokkévalosagnak tiszta 6romeire gondolni, vagyni s
ennek elérésében munkalkodni kell!”?® A kozel két honapig tartdé polémia soran a Pécsi
Naplo6 ¢és a Pécsi Figyeld a hangszeres egyhazi zenét partold polgarok éles hangu szocsove
volt, az egyhdzzenei reform eredményeit a Pécsi Kozlony cikkirdi védték, nem kevesebb
vehemencidval. A cikkirdk a honapok sordn egészen elragadtattadk magukat, a Pécsi Naplo
egyik munkatarsa példaul eképpen: ,, Pécsnek 21655 katholikus hive koziil a tiz ujjamon
osszeszamlalom azok nagy seregét (!), akiknek a pécsi dom kisbibornokainak gyotrodeése
tetszik, vagy ha keveset mondtam, hat alkuszom Lothtal megforditott versenyben: ha 50, ha
100, ha 200, ha 300 stb. akad, akkor — kegyelmezziink meg ennek a Sodoma-Gomoranak,
amit ugy hivnak a kivalasztott igazak, hogy: — Gregorianum. Ha tehat ez igy van, pedig ki
tagadja, hogy igy van? — iitott az ora! Oly apro minoritasnak nem lehet joga
propagandaszeriien octroydlni izlését a tizezrekre, kivalt oly multat, értéket, eszményt tipro
modon, hogy a nagyok szellemeinek megnyilatkozdsait, akiket Isten ihletett meg,
kicsinyloleg szamiizni akarja ama szent csarnokokbol, melyeket zsenijok fényével toltottek
el, 6k maguk is katolikusok a javabol, mert lelkeik legjavat hagytdk orokiil hitsorsosaiknak,
minden idore! Nem lehet tiirni egy elenyészo kisebbség uralkodasvagyat az djtatos hivek
tomegei folott, amelyeknek bensd életét meggyanusitjak.

A Pécsi Napl6 és a Pécsi Figyeld egyarant szorgalmazta ,, az instrumentalis templomi
zene megszervezését”,* amelyre nem is kellett sokdig varni. Dischka Gy&z6 forealiskolai
igazgato, Cziglanyi Béla itéldtablai bird, Reberics Imre polgari leanyiskolai igazgatd, a
Dalarda alelnoke, Kiss Jozsef forealiskolai tanar, Bitter Ill€s ciszterci szerzetes, gimnaziumi
tanar, Eckhardt Antal tanitoképz6-intézeti zenetanar €s masok osszegytltek és elhataroztak,
hogy rendszeressé teszik az instrumentalis templomi zene gyakorlasat, jol latva, hogy azt a
Székesegyhazon kiviill senki nem tiltja. Hangsulyoztak, hogy mozgalmuk nem a
székesegyhazi zenei gyakorlat ellen iranyul.*! Hatarozataik egyike szerint ,, 4 démban
meghonositott vokal ének intézményének ellenséges érintése, vagy ezzel szemben valo

allasfoglalas ki van zdrva.

37 Pécsi Kozlony, 1899. szeptember 26. (VI 106.) 2-3, 6. szeptember 28. (VIL. 107.) 1-2., Pécsi Napld,
szeptember 30. (VIIL 223.) 4.

38 Pécsi KozIony, 1899. szeptember 26. (VII. 106.) 2.

39 Pécsi Naplo, 1899. oktober 04. (VIIL. 226.) 1-2.

40 Pécsi Naplo, 1899. oktober 04. (VIIL 226.) 2., Pécsi Figyeld, 1899. oktdber 21. (XXVII. 241.) 2-3.

41 Pécsi Naplo, 1899. oktober 25. (VIIL. 244.) 3-4.

42 Pécsi Figyeld, 1899. oktéber 28. (XXVIL. 247.) 5.
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Oktober végén viszonylagos nyugvopontra juthatott volna a kérdés, am ez nem tortént
meg. El kell ismerni, hogy a vita elmérgesedéséért elsésorban a Pécsi Kozlony cikkiroi, ill.
az ujsagban cikket elhelyez6 mas szerz6k — koztiikk Lajos Gyula (1877-1955), késObbi
énekiskolai prefektus, majd igazgatdé — feleldsek. ,, Az egyhaz tiszta zenéje olyan, mint
Krisztus szava, ,,szellem és élet”. A husos fiileknek érthetetlen és megfoghatatlan: akik pedig
Isten szellemétdl vezéreltetnek... megelevenednek téle, mint virag a harmattdl. ™ Az ehhez
hasonlo felsObbséges ¢s pokhendi frazisok méltan bdszitették fel a masik oldalt. Sajnos
Lajos Gyula sem tudott higgadt, targyilagos cikket irni a téméaban.** Mindezek tovabbi
valaszcsapasokat eredményeztek a masik oldalrol,* s nem sokkal késébb egy budapesti
cecilias eseményrdl szolo rovid hiradas mar ,, 4 gregoriani hidra” cimmel jelent meg a Pécsi
Naploban.*® Rovid hallgatas utan a Pécsi K6z1ony 1899 szilveszterén a Gydri Egyhazmegye
lapja, a Dunantali Hirlap témaban irt cikkét idézte,*” amelyre irt — a pécsi székesegyhazi
koérust nyiltan becsmérlé — valaszban a hangszeres zene partoloi mar hivatkoznak a Cecilia
Egyesiilet katalogusara, amely egyhazias szempontok alapjan valogatva hangszerkiséretes
miiveket is ajan].*®

A Dulanszky piispok altal nagy aldozatok aran kialakitott feltételek nemhogy egy
kisvarosi templomban, de a legtobb székesegyhazban sem voltak biztositva, igy
nyilvanvald, hogy a reformelképzelések maximuma (kiilonds tekintettel a ndk teljes
kizarasara a templomi énekkarokbol) altaldnosan nem volt elvarhato, emellett a repertoar
tekintetében a teljes szemléletvaltashoz is hossza iddre lett volna sziikség. Ezt belatva a
Cecilia Egyesiilet kompromisszumként a hangszerkiséretes zenemiivek kozott is igyekezett
valasztovonalat huzni, megjelolve az egyhazi szolgalatra alkalmas darabokat. Szamos
kortars zeneszerzO irt a reformeszmék szandékat szem eloOtt tartva zenekaros muveket,
tobbek kozott Mitterer, Stehle, Brosig, Filke, Zeller, Bonvin, Greith, Witt, Griesbacher,
Meuerer és Rheinberger.®® Tisztan latszik, hogy cslsztatds a cecilidnus eszmény
maradéktalan megvaldsitdsara torekvé pécsi  székesegyhdzi énekkar repertoarjat
szembedllitani a Cicilien-Vereins-Catalog kompromisszumként felkinalt tételeivel, a
kataldgus azonban a folytatdsban allando6 hivatkozasi alappa valt.

43 Pécsi Kozlony, 1899. oktober 26. (VIL. 119.) 1.

4 Pécsi Kozlony, 1899. november 05. (VII. 122.) 3-4.

45 Pécsi Naplo, 1899. oktober 27. (VIIL 246.) 2., 1899. november 09. (VIIL. 256.) 2-3.

46 Pécsi Naplo, 1899. november 30. (VIIL. 274.) 5.

47 Pécsi Kozlony, 1899. december 31. (VII. 144.) 4.

48 Pécsi Naplo, 1900. januér 09. (IX. 5.) 3-4.

49 Joseph Otten: Musical Instruments in Church Services. In: Charles George Herbermann (edit.): The
Catholic Encyclopedia: An International Work of Reference on the Constitution, Doctrine, Discipline, and
History of the Catholic Church. Vol. X. The Encyclopedia Press Inc., New York, 1911. 657-658.
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Pécsett a hirlapi vita véget ért,>° ezutan foképp a zenésmisék koriili lelkendezés lelhetd
fel a sajtdanyagban, de a Katholikus Egyhazi Zenek6zlony éles hangu cikkben biralta a

., hangszeresek harczat” '

4. A hangszeres misék tamogatoinak elsé sikerei

A zenésmisék rendezdbizottsdga megalakuldsa utdn nyomban munkdhoz latott, s
december 8-4n egy kozel harminc f6s korus zenekarkisérettel eldadta Brosig B-dur miséjét,
amelyrdl a Pécsi Figyeld ,, Az elsd zenés mise” cimmel adott hirt.>> A kérusban harom
székesegyhazi karénekes: Fektér, Derlik és Miiller is részt vett. A hangszerkiséretes misék
elétt beharangozd cikkek, az események utdn pedig hosszas zeneesztétikai méltatasok
jelentek meg a helyi sajtoban, amely ekdzben a ,,Gregorian-énekkar” rendszeres munkéjarol
latvanyosan nem vett tudomast.>® E cikkek egytttal kortesbeszédek is voltak a zenésmisék
mellett:

., Zenés mise lesz februar 4-én, vasarnap délelott 11 orakor a liczeumi templomban. Egy
nalunk még ismeretlen fajtaju ujdonsaggal fog kozonségiink megismerkedni: hangszeres
gregorian-misével, amely ugy az elézetes probakon, mint a szerdan megtartott elso zenekari
proban a kozremiikédoket s az egybegyiilt hallgatosagot elragadtatassal toltotte el. Eddig a
vita a koriil folyt: vokal, vagy instrumental istentiszteleteknek adando-e elséség s tudjuk,
hogy a vokalistak a dombeli éneket allitottak fol olyan szent és csalhatatlan igazsdagnak,
mely mellett a hangszeres misék ugyszolvan vétekszamba mennek; de a mi kozonségiink se
kenetteljes argumentacziokra, se kenetlen nyikorgasokra nem adott s megmaradt a maga
istenadta érzeke mellett s 6rommel todult a zenés misékre a Lyczeumba. Most azonban a
rendezoség a dombeliek sajat arzenaljabol hozta elo az oreg agyut: Regensburgbol, a
domistak egyediil tidvozité Mekkajabol szerezte be a vasarnapi misét, amely olyan
instrumentalis, hogy hangjai 6rok idokre kell, hogy elnémitsak az altaluk hirdetett tant,
amely izmos tévedésen alapszik, mert Regensburg, vagyis az ,, Altaldnos Cecilia-egyesiilet”

30 Pécsi Figyeld, 1900. januar 10. (XXVIIL. 6.) 4. szerint ,,a Pécsi Kozlony [...] most mdr szamot vetve a
bevégzett ténynyel, nem harcol a zenésmisék felélesztése ellen, [...]”.

St Alig hogy az egyhdzi zenekongresszus Pécsett befejezést nyert, bizonyos ellentiintetésképen olyan
parazstiiz keletkezett, mely a hangszeres zenével kivant a székesegyhazban uralkodo egyhazi zene ellen
harczba szallani. Nem akartuk akkor szova tenni e harczot, mert olyan oldalrol hangzottak a vezényszok, a
melynek harczi latogatoja sohase szolt az Egyhaz védelmére. Ha az a miikedvelo kézénség, a melyet
follarmazni sikeriilt, finom miiérzékii volna s valoban az egyhazi zenéért valo lelkesedés és nem a templomi
élvezet és hiu kedvtelés, hanem a komoly onképzés munkasai volnanak: nem hagyjak vala magukat
megtéveszteni, hogy az Egyhazeért az Egyhaz ellen menjenek harczba. [...] Csak azt csodaljuk, hogy akadt
egyhazi eloljaro, a ki ilyen viszonyok kozott megnyitotta a vallalkozdasnak a templom ajtajat. Nem
gratulalunk azon djtatos kozonséghez, mely ily csalogato hangok utan indulva, tolti meg a templomot.
Csodaljuk, hogy a helyzetet nem tudtak folérteni jelesb egyének, talan azért nem, mert a magasban konnyen
megszédiil a f6.” Katholikus Egyhdzi Zenekozlony, 1900. aprilis (VII. 4.) 25-26.

52 Pécsi Figyeld, 1899. december 07. (XXVII. 280.) 3. Hogy ez mennyire nem volt elsd, az a fentickben
kideriilt.

3 Egyes kiemelt idészakok (nagyhét, karacsonyi iinnepkor) programjai ugyan ezekben az években
megjelentek, de ez csupan a megkiildott cimek kozlése volt.
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székhelye egyatalan nem ismer vokal és instrumental egyhazi zene kozt valo rivalizalast,
hanem csak azt koveteli meg, hogy lithurgikus legyen, azaz tamaszkodjék az egyhdzi
szovegre, ennek mélységes és fenséges értelmére, aztan hirdesse az igét ,,sippal, dobbal,
trombitaval”, hogy a lelkesedéstol kicsorduljon a hallgato konye. Ezt pedig ugyancsak
derekasan megcselekszi Stehle I. G. E. mester az & vasdarnap eléadandé Unnepi miséjében
(,, Missa solemnis”.) Hol szdarnyal ez a dombeli szegény hangméretek folott! Hat ilyen
fonséget szamiiztek a mi domunkbol? Az a tomérdek szent, aki a miivészet kozvetlen erejével
van a hivok szeme elé tarva e nagy templom vilagra szolo alkotasdaban, a vasarnapi
,,Sancus -t korusba zengné Stehle szellemével és mindnyajunk lelkével, akik az instrument
istentiszteleteket oda visszaimddkozzuk!>*

A zenésmisék rendezdbizottsaga az alabbi eseményeket szervezte meg. Mindegyik
szertartas helyszine a Lyceum templom volt.

1899. 12. 08. Brosig: Messe in B; Lickl: Ave Maria

1900. 02. 04. Stehle: Missa Solemnis; Lickl: Bone Deus

1900. 04. 22. Nick: Dritte Messe; Holzl: Haec dies; Greith: Terra tremuit

1900. 06. 04. Zangl: Sct. Cassian's Messe; Hordk: O Domina; Rotter: Salve Regina

Mikozben a székesegyhazi énekkar védelmében irdk 1900 janudrjatol onként vagy
felsobb utasitasra visszavonultak, ellenfeleik minden esemény kapcsan emlékeztették az
olvasokat, hogy ,, 4 zenés-misék intézoi és eldadoi ugyancsak buzgon dpoljak a hivék ama
lelki vagyat, hogy hangulatuk szerint emelkedjenek a valodi ahitat magaslataig. [...] Az
eléadasrol superlativusban kell beszélniink: teljes biztossag minden nehézségen keresztiil,
mely foleg azokon a helyeken excellalt, ahol témor vokal részek tintek elo, vilagosan
bizonyitva, mily fenség rejlik noi és ferfi hangok egyesiilésében, a még csak fejlodésben levo
gyermekek hangjainak korlatoltsagdaval szemben.” Legalabb részben a kiemelt
sajtofigyelem folytan az elsd zenekaros misék latogatottsdga nagyon magas volt, amit a
Pécsi Figyeld nem mulasztott el dramai modon kiemelni, a sziikséges kovetkeztetések
levonasat pedig az olvasdkra bizta: ,, 4 templom minden iilohelye el volt foglalva djtatos
kozonséggel, elol a hajoban ugyan lett volna még hely azoknak, akik mar az ajtokbol
visszafordulni kénytelenittettek, mert a foajtonal, a hajo also részében oly zsufolva allott a
kézonseg, hogy joval a mise megkezdése elott mar teljesen megakadalyozta a kozonségnek
a templomba valo juthatdasat. Nem lehetne [ezen] a folyton ismétlodo bajon valami modon
segiteni? ™°

Mjijusban Pécsett is megkezdddott a felkésziilés a magyar katolikus egyhaz 900 éves
jubileumdnak megiinneplésére. A piispok elOkészitd-bizottsdgot nevezett ki Spies Janos
kanonok vezetésével, amely polgari személyek bevonasaval gytilést tartott 1900. majus 24-
¢n a Katholikus Korben. Elhangzott, hogy ,, 4 piispok kijelentett célja az, hogy a jubileum a

34 Pécsi Naplo, 1900. februar 02. (IX. 26.) 6.
33 Pécsi Naplo, 1900. aprilis 24. (IX. 93.) 3.
% Pécsi Figyeld, 1900. aprilis 24. (XXVIIL 93.) 2.
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katholikus hivék seregének minél szélesebb rétegekben valé bevondsdaval menjen végbe. ™’
Ezen felbuzdulva inditvadnyozta Pleninger Ferenc, hogy forduljanak a f6pasztorhoz, hogy ez
alkalomra engedélyezze a zenekaros egyhdzzenét a székesegyhdzi szertartdson.
,, Pillanatnyi csond kévetkezett erre, az a nehéz hangtalansag, mely a nagy viharokat szokta
megeldzni. Ki is tort ez a vihar teljes erejével, megkondult a vészharang...””® Az inditvanyt
hosszu vita, szamos felszolalds kovette. Ez az esemény 1s jol mutatta, hogy a Dulanszky-
fele székesegyhazi egyhdzzenei reform a papsag egészének tdmogatdsat sem é€lvezte. A
jelenlévok kozil a piispok megkeresését tamogatta Wurster Jozsef €s Spies Janos
kanonokok, valamint Bitter Il1és és Agh Timot ciszterci rendi kozépiskolai tanarok. Bér Dr.
Rézbanyay Jozsef teologiai tanar a bizottsag hataskorén kiviil esonek itélte, a fiatal Virag
Ferenc (a késObbi piispok) pedig egyenesen abszurdumnak nevezte a szdéban forgd
inditvanyt, a tobbség egyetértett abban, hogy ,,Most olyan ritka jubilacziordl van szo,
amilyen nemzetek életében is alig fordul eld; olyan iinnepérdl van szo a hivo lelkeknek, mely
ezek legjobb erdit az orom kitorésére birni alkalmas. Azt pedig belatja mindenki, hogy a
domban meghonositott vokalének, mely egyforma és valtozatlan hangulatu adventben,
nagybojtben és satoros iinnepeken, rekviemen épugy, mint jubileumon, az ¢ fako sziirke
tonusaval nem adhatja vissza a magyar keresztéenyseg, a magyar katholiczizmus kilenczszaz
esztendos fenndlldsa folott érzett felmagasztosult hangulatat a sziveknek. Ha nem volna meg
rendszeresitve Pécsett a hangszeres istentisztelet, erre az egyetlen és paratlan alkalomra
ossze kellene hozni egy nagyszabasu, jubilaris zenés misét, mely tinnepjellemzé harsonakkal
hirdesse ,,urbi et orbi” a kereszténység, a katholiczizmus legfobb nyilvanuldsdanak, a szent
misének fonségét! >

A kiildottség lathatdban nem sokat hezitalt, ugyanis 1900. majus 25-én kelt Hetyey
plispok levele a Székeskaptalanhoz: ,, 4 jubileumi iinnepségek elokészité bizottsaga
bizalmasan azon kérelemmel fordult hozzam, hogy engedném meg, miszerint Szt. Péter és
Pal iinnepén, az egyhdzmegye jubileumi tinnep napjan, székesegyhdazamban zenés, iinnepi
szentmise tartassék. Mielott ez iigyben veglegesen dontenék, felkérem a Fotisztelendo
Székeskaptalant, legyen szives e kérelem érdemében hatdrozatot hozni s azt mihamarabb
elém terjeszteni.”®® A Kaptalan nyolc tagja koziil négy igennel, négy pedig nemmel
szavazott, ezzel teljes mértékben a piispok kezébe adva a dontést.®! Hetyey Samuel megadta
az engedélyt a zenésmise megtartasara, sot, a tovabbiakra nézve lehetdséget adott rd, hogy
¢vi hat alkalommal hangszeres misék hangozzanak el a domban. A Pécsi Naplo hosszas
cikkben tinnepelt: ,,/...] Pécs katholikus hivei nagy részének, az értelmiségnek, tehdt épp a

37 Pécsi Naplo, 1900. majus 26. (IX. 119.) 4.

38 Pécsi Figyeld, 1900. majus 26. (XXVII. 120.) 4.

59 Pécsi Naplo, 1900. majus 26. (IX. 119.) 4.

60 PEL II.1.¢.1.1900/52 (PEL 1.1.a.1.1900/1536)

61 PEL I1.1.¢.1.1900/52. Igennel szavazott Szeifricz Istvan, Szeredy Jozsef, Spies Janos és Wurster Jozsef,
nemmel pedig Troll Ferenc, Walter Antal, Hanny Gabor és Pozsgay Jozsef. Az {igy kapcsan érdemes
megemliteni Németh Béla — egyébként a Dulanszky haldla utani kaptalani helynokvalasztas soran kialakult
patthelyzet kapcsan irt — megjegyzését, miszerint ,,a Kaptalanban 50 éve partoskodas dul”. Németh leirasa
szerint a két part feje ebben az iddben Troll és Szeifricz kanonokok, akik ez {igyben is ellentétesen
szavaztak. BML NEMETH
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katoliczizmusra igen jelentosnek, az istentisztelet szent helyén zenés mise az anyanyelve.
Mikor ezen a nyelven a domban sehogy sem engedték szohoz jutni, képes volt — mint a Verdi
rekviem eloadasa alkalmaval tette — a szinhdzat templomma avatni, — forditottjaként a
kiilfoldnek, ahol a templomot alakitjak at egy-egy alkalomra hangversenyteremmé. A mi
plispokiink, ki akkor annak a szinhaznak ad hoc templomma avatasat latogatdasaval mintegy
megpecsételte, tudomdsul vette ezt s a szerint hatdrozott most bolcsen és jol.”®* A
szerkesztovaltason atesett Pécsi K6zlony mar 1900 januérjaban visszavonult az egyhazzenei
vitatol, de ekkor, a plispok akarataval szemben mar amugy sem védhette volna korabbi
allaspontjat. ,, 4 zsido ujsdagok triumphust tilnek, és nekiink ezt el kell viselni.” — panaszolta
Haberlnek a csalodott Glatt.

Az engedélyt Walter Antal szovegezte, s a kovetkezd kisérd sorokkal nyujtotta be
puspokéhez:®* |, Méltdsagod parancsara oOsszeirtam a feltételeket, melyek mellett a
hangszeres zene a templomban megengedheto. A feltételek dltalanosak és a fenforgo esetre
nezve kiilonosek. Alapulnak pedig a Rituum Congr. és mds egyhazi dokumentumok
hatarozatain, melyeket, ha Méltosagod kivanja, alkalmilag ossze fogok irni és bemutatni.
Oszinte meggybz6désem, melyet kegyes engedelmével irdsban is nyilvanitok, hogy amely
pillanatban a hangszeres zene cathedralisunkba bebocsattatik, a trojai falo torténete fog
megismétlodni és a visszaélések, kovetelések és kellemetlenségek egymds utan fognak
sziiletni. A hangszeres zenét még a jelzett feltételek mellett is, csak ott lehet megtiirni
surrogatumként,” hol az approbdlt,®® az idealis egyhdzi éneket a vocalis zeneeszkozok
hianyaban nem lehet meghonositani. Ha ott erdszakoltatik, hol az idedl megvan, a
surrogatum elobb-utobb tulsulyra fog vergddni, mert nagy azok szama, kik a templomban
is szorakozni kivannak oly zene mellett, mely hangversenyterembe valo. Méltosagod
kegyességével visszaélni akar a subjectiv izlés, az ignorantia® és rosszakarat,
székesegyhazunknak orszdagos hirére pedig homadly vettetik.”

Az engedély teljes szovege a kovetkezd:%®

A pécsi miikedvelok tarsasaga a székesegyhadz énekkaran hangszeres misét adhat elo
az év kovetkezo napjain: oktober 4-én, november 1-én, deczember 26-an, husvét 2. napjan,
plinkésd 2. napjan, junius 29-én — a kovetkezo altalanos és kiilon feltételek betartasa mellett:

62 Pécsi Naplo, 1900. jan. 7. 2.

63 Glatt Ignac Franz Xav. Haberlnek irt levele, 1901. jinius 22. Bischéfliches Zentralarchiv Regensburg.
Musikhandschriften. Sajnos az els6 lapbol 8-10 sort kivagtak, igy a szoveg jelentdsen csonkult. A levél arra
is utal, hogy ebben az idében az Altaldnos Cecilia Egyesiiletet (vagy Haberlt) is tamadasok érhették.
., Nagyon sajndalom, hogy nem tudok részt venni az altalanos gyiilésen, [...]. Azért kérem, hogy szamitsa
csekelységemet a hiiekhez.”

64 Kozli LaJos 1938. 30-31.

65 surrogatum: itt: potlék, kényszerii helyettesitd megoldas (subrogo 1)

% approbalt: jovahagyott, helyesnek itélt (approbo 1)

67 ignorantia: tudatlansag

8 PEL I1.1.¢.1.1900/62 (PEL 1.1.a.1.1900/1677, PEL.IV.7.1.1.1900/4.)
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A hangszeres zene a szent liturgia komolysaganak megfeleloen komoly és szent legyen. Nem
elég, hogy vallasos legyen, hanem kell, hogy egyhdzias is legyen. Ebbol kifolyolag

1.) Nem engedheték meg oly szerzemények, melyeknek czélja a hangszeres fény
kifejtese; nem engedhetok meg a szolok, melyek egyes énekes vagy hangszerkezelo
virtouzitasanak feltiintetésére szantak, kivételt csak az 6si approbadczioval biré orgona
képez — bizonyos alkalmakkal.

2.) A hangszerek szerepe aldrendelt, mdsodrendii, elso levén az ének, melynek
tamogatasara, kiséretére szolgdl a hangszeres zene.

3.) Az énekkarnak tulajdonképeni czélja, hogy a szent szoveget ének altal érvényre
juttassa,; ennélfogva a szoveget megcsonkitani vagy egyes szavak gyakori ismétlése daltal
elékteleniteni nem szabad.

4.) Nem szabad elhagyni az introitust, gradualét, offertorium és communiot az eredeti,
napra eloirt szoveggel.

5.) Tilos a kath. templom énekkaraban mas vallasuaknak kozremiikodni, valamint
olyanoknak is, kik masok mulattatasat avagy szorakoztatasat hivatasosan vegzik.

1I.
Ez engedélyhez a fentieken (1.) kiviil még a kovetkezo kiilon feltételek kottetnek:

1.) Az eléadando misét a Czeczilia-egylet katalogusabol kell valogatni. Az ebben foglalt
miivek biztositékot nyujtanak az irdant, hogy az Egyhadz kovetelményei betartatnak.

2.) Az eléadando mii a székesegyhazi karigazgatonak elozetesen bemutatando.
3.) A miikedveldkkel a székesegyhdazi énekesek kozremiikédni koteleztetnek.

4.) A koltségeket, melyek ily hangszeres eloadas czimen felmeriilnek, csak a
miikedvelok viselik és semmiféle teherviselést a székesegyhaztol nem varhatnak.

5.) Ha a kitiizott napra a elkésziilni nem tudnanak, ez egy héttel elobb a székesegyhdzi
karigazgatonak bejelentendo.

6.) Az énekkaron urfelmutatas alatt mély csendnek kell lennie és dltaldban a
kozremiikodok ottani viselkedése barmily iranyban botranykoztato ne legyen.

7.) Netan elofordulo botrany vagy alapos panasz esetére az adott engedély joghatalyat
veszti.

Kelt Pécsett, 1900, junius 5-én.
E feltételek megtartdasdara magunkat kotelezziik.
Dischka Gyozo Bitter lllés Cziglanyi Béla
kir. forealisk. igazgato cziszt. r. fogimn. tanar kir. tablai biro
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Lathato, hogy az engedély alaposan kidolgozott, s szigort feltételeket szab a
kedvezményezett tarsulatnak. Kiemelend6 az 1/4. pont, amely nem teszi lehetdvé az
offertorium (vagy ahogy a sajtoban szamos alkalommal megjelent: ,betét”) szabad
megvalasztasat, a II/1. pont, amely eldirja a Cicilien-Vereins-Catalog hasznalatat, a 11/2.
pont, amely Glatt szdmara megadja a kontroll lehetdségét és a 11/4. pont, amely biztositék a
Székesegyhaz szamara, s kizar minden esetleges pénziigyi targy kérelmet. Ugyan Glatt
Ignac elkeseredettsége ¢€s Walter Antal aggodalma érthetd, nem vitathatdo el, hogy a
,surrogatum”-ot korrekt keretek kdzé szoritottak.

Néhany nappal késébb Dischka, Cziglanyi és Bitter levélben panaszoltdk a
Képtalannak, hogy Glatt megtiltotta a férfikar kozremiikodését az instrumentélis miséken.
A karnagy szintén levélben tajékoztatta a kanonokok testiiletét, hogy ,, A kérelem alapja
immar targytalan, mert a karénekesek kozremiikodésének tilalmat felsobb parancsra
visszavontam. "

Erdekes kérdés, hogy a piispok végiil miért adta meg az engedélyt. Lajos Gyula, aki
egyediil a piispok személyiségében latta a dontés okat, igy irt errdl: ,, Walter kanonok b. e.
Dulanszky piispok igazi egyhazias érziilettol tanuskodo reformjanak ezen oldalba tamadasa
ellen ¢loszoval is kikelt, de Hetyeyt, aki amennyire kiméletlen tudott lenni papjaival
szemben, annyira nem tudott ellendllni vilagi urak puszta ohajanak, nem lehetett eltériteni
elhatdarozasatdl.””’ Lajos Gyula hajlamos volt a talzasokra, igy beszamolojat érdemes
fenntartasokkal kezelni, mivel azonban személyesen is ismerte a piispokot, nem zéarhatjuk
ki az érvelés részleges igazsagtartalmat.”! Tobb jel utal arra, hogy az Esztergombol Pécsre
keriilt f8pap kereste a népszeriiséget székvarosanak polgari kdreiben, nem mellékes tényezd
Hetyey Cziglanyival 4polt j6 kapcsolata sem. Nyilvan nem volt ismeretlen szdmara a tobb
honapig tart6 sajtovita, vagy legalabbis annak egyes részei. Az 0ijsagceikkekbdl kideriil, hogy
a zenésmisék rendez€sét anyagilag is nagyon sokan tdmogattak, koztiik a varos prominens
személyiségei. A Pécsi Napld dsszesen tobb mint 800 korona adoményrol szamolt be.”” A
tobb mint szaz adomanyoz6 kozott talaljuk Holzl Szeraf Ferenc €s Wachauer Karoly korabbi
sz¢kesegyhdzi karnagyok 6zvegyeit, a Zsolnay, Mattyasovszky és Sikorski csaladok tobb
tagjat, Majorossy Imre polgarmestert, Dischka Gy6z0 iskolaigazgatot és tobb ciszterci pap-
tanart is. A tobbség 2-10 koronat ajanlott fel, de volt néhany kiemelkedd 6sszegli adomany
is, igy pl. Wiesner Rajmar, a Dunag6zhaj6zasi Tarsasag pécsi szénbanydinak igazgatdja 100
Koronat adott erre a célra. Ha hihetiink Németh Bélanak, Hetyeyre lehetetlen volt a sajto
Gtjan hatni,” a varos vezetd értelmiségi rétegének ilyen mértékii kidllasa a zenésmisék

% PEL 11.1.¢.1.1900/53

0 LAJos 1938. 32.

"I Kiilondsen, hogy Németh Béldval szemben nem vadolhat6 egyhazellenességgel. A KOVACS 2009 4ltal
hiteltelennek mindsitett Németh hasonldéan vélekedik Hetyeyrdl, szerinte papjaival szemben valdsagos
mizantrdp, aki az egyhazi hierarchidban alatta allokkal — igy tehat a teljes egyhazmegyei klérussal — nem
talalja a hangot, kiilondsen durvan banik az alsopapsaggal, akikkel szemben a tettlegességtdl sem riad
vissza, ,,csak is a piispoki tekintélyt véli fentartandonak, minden mas elotte semmi.” NEMETH 5, 14, 24-25,
28, 58-60.

72 Pécsi Naplo, 1900. janius 3. (IX. 126.) 6.

> NEMETH 3-4.
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mellett mégis akkora nyomadst jelenthetett, amelynek hatdsadra a plispok hajland6 volt
engedményt tenni. Ezt Hetyey vallalhato, a kialakult allapotokat alapjaiban meg nem renditd
kompromisszumnak tarthatta. Innen nézve ez igaz is: a zenésmisét kultivalok boldogok
voltak a fOpasztori kegytdl, de a szigortian szabélyozott évi hat alkalom a Székesegyhdz
zenei ¢életének {6 iranyat nem valtoztatta meg.

Lajos Gyula leirasa szerint Glatt keserliségében le akarta tenni a karmesteri palcat, €s
a szabadszentkiralyi plébaniat kérte, mire Hetyey szivesebben tette volna meg nem torténtté
az ugyet.”* Glatt szandékara (a plébania téves megjelolésével) a csaladi feljegyzések is
utalnak, azzal, hogy ,, Hettyei nem engedte ki”.”®

A zenésmisék rendezésében mar az elsd évben két valtozas tortént. A szervezok
kérésére Hetyey engedélyt adott, hogy piinkdsd maéasnapja helyett aldozdcsiitortokon
szerepeljenek.’® A november 1-jei misét is lecserélték december 8-4ra, az ezzel kapcsolatos
egyeztetésrol nem maradt fenn levéltari forras. Az igy kialakult rend allandosult a kdvetkezo
¢vekben.

5. A Pécsi Egyhazi Zene-egyesiilet megalapitasa

A zenésmisék rendezdbizottsaga a ra nézve kedvezd dontés utan néhany nappal, 1900.
junius 24-én hivatalos format adott a kezdeményezésnek: 1étrejott a Pécsi Egyhazi Zene-
egyesiilet.”” A hirlapok a pécsi polgarok széles kor(i timogatisa mellett nem gydzték
hangstlyozni az egyhazi korok partfogasat: ,, Kozvetlen tapasztalataink szerint a templomi
zeneegyesiilet alapitasanak tigye dltalanos érdeklodésnek orvend annyira, hogy e
tekintetben a fels6bb papi korok jarnak eldl jo példaval, ami mar magdaban véve is sokat
mondo jelenség.”®

Az alakuld kozgylilést a varoshdza kozgytilési termében tartottdk, nagyszamu
érdeklddd jelenlétében. ,, Varosunk biiszke domjabol néhany éven at szamiizve volt az
instrumentalis egyhazi zene, s azok, kik a magasabb zenei miivészet ahitatos ima-oradi utan
epekedtek, majd eltikkadtak, mint Hagar a pusztaban, hiaba keresték azt a hiisito cseppet,
mely égeto szomkujat csillapitana.” — fogalmazott Bitter [llés nagyhatasu beszédében. Az
zenésmise iigyét koriilvevd, novekvo lelkesedést ahhoz hasonlitotta, ,, mint mikor Amerika
prairjeibe csovat dob ismeretlen kéz, néhany pillanat alatt langban all az egész videk

74 LAJOS 1938. 32. Ez a plébania tényleg iiresedésben volt ebben az iddben, annak azonban nincs irdsos
nyoma, hogy Glatt folyamodott volna ezért (mig kb. 20 kaplan és plébanos megtette). Ettdl fliggetleniil e
kozlésnek hitelt adhatunk, Hetyey megbédnasdban azonban jo okunk van kételkedni.

75 Glatt Gy6z6 csaladi feljegyzései. Kézirat. Galos Eva (Pécs) tulajdona. 31.

76 PEL 11.1.¢.2.1901/83-98 (PEL I1.1.a.1.1901/1239, PEL.IV.7.1.1.1901/3) A mddositési kérelem oka az
volt, hogy ,, a piinkosdi iinnepek alatt sokan a miikédo tagok koziil vidékre szoktak randulni s igy ez idore
nehezen lehetne teljes kart osszehozni”. Pécsi Figyelo, 1901. aprilis 23. (XXIX. 93.) 5.

7 Az alapitassal kapcsolatos iratok a Baranya Megyei Levéltarban, Pécs szabad kiralyi véros iratai kozott
29580/1900, 31311/1900 és 32976/1900 szamon vannak nyilvantartva, de a dokumentumok az idék soran
elvesztek. HU-MNL-BaML-1V.1406. Az Egyesiilet rovid miikodése alatt késziilt valamennyi kozgytilési
¢s valasztmanyi jegyzOkonyv fennmaradt Varhalmi Oszkar karmester irat- és kottahagyatékaban. HU-
MNL-BaML-XIV.58. (a tovabbi hivatkozasokban: JEGYZOKONYV)

78 Pécsi Figyeld, 1900. junius 22. (XXVIIL 141.) 5.
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[...]".7° Az alapszabaly vazlatos tartalma a helyi sajtoban megjelent. Ez az Egyesiilet
céljaként a hangszeres zenés istentiszteletek rendezését, miikddési teriileteként a Pécsi
Egyhdzmegyét jelolte meg. Az Egyesiilet gazdalkodasat tagdijakra és adomdényokra
alapozta. A szervezetnek tiszteletbeli, alapitd, rendes és miikodd tagjai voltak. Az alapitoi
dijat 200 koronaban hataroztak meg, a rendes tagok dija harom évre évi 4 korona volt. Az
alapszabaly természetesen rendelkezett a tagok jogairol, kotelességeirdl, a tagsagi
jogviszony megsziinésérol. A tisztségviselOket az alakuld, ill. a haromévente tartando
rendes kozgytilés valasztotta.

Az Egyesiilet elsé elndke Erreth Janos iigyvéd, a Pécsi Ugyvédi Kamara elnoke, a
Katholikus Kor alelnoke lett. Az elndki tanacs tagjaiva Bitter Illés ciszterci szerzetest,
igazgatdt valasztottak meg. A titkdr Schmidt Boldizsar népiskolai igazgato, a pénztaros Kiss
Ernd banktisztviseld lett. Az elsd valasztmany tagjai: Agh Timot, Haksch Lajos, Horvath
Antal, Jobst Laszld, Kindl Jozsef, Kiss Jozsef, Koharits Nep. Janos, Pleininger Ferenc,
Reberics Imre és Sey Lasz16.8!

Egyesiileti bélyegzot — elsdsorban a kottaanyag megovasa érdekében — csak késdbb,
1902-ben készitettek.®

" JEGYZOKONYV 2.

80 pgcsi Figyeld, 1900. junius 26. (XXVIIL. 144.) 3.

81 Uo., tovabba JEGYZOKONYV 4. A valasztmany tagjai is neves pécsi polgarok voltak. Agh Timoét ciszterci
szerzetes, gimnaziumi tandr, a Pécsi Dalarda valasztmanyi tagja; Haksch Lajos hirlapir6, lapszerkesztd, a
Pécsi Dalarda els6 titkara; Horvath Antal ligyvéd (vagy Horvath Antal épitész, Pécs varos épitésiigyi
bizottsdginak tagja); Jobst Laszlo iigyvéd, a Pécsi Ugyvédi Kamara alelndke, Pécs varos kozigazgatasi
bizottsaganak tagja; Kindl Jozsef a Pécsi Kolesonds Segélyezd Egyesiilet vezérigazgatdja, Pécs varos
kozigazgatasi bizottsdganak tagja; Kiss Jozsef foredliskolai tanar, a Mecsek Egyesiilet titkara, a Pécsi
Dalérda valasztmanyi tagja; Koharits Nep. Janos a Pécs-Baranyai K6zponti Takarékpénztar fokonyveldje,
a Pécsi Bicycle Club alelndke, a Pécsi Dalarda vélasztmanyi tagja; Pleininger Ferenc tigyvéd, a Pécsi
Ugyvédi Kamara titkara, lapszerkeszté, Pécs véaros torvényhatosagi bizottsaganak tagja, Reberics Imre
polgari leanyiskolai igazgato, a Pécsi Dalarda alelndke; Sey Laszlo kirdlyi tandcsos, a Pécsi Kolcsonds
Segélyezd Egyesiilet igazgatd elndke, Pécs varos torvényhatdsagi bizottsaganak tagja, a Mecsek Egyestilet
valasztmanyi tagja.

82 JEGYZOKONYV 14.
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Az alapitas utan nem sokkal bejelentették csatlakozasukat az Orszagos Magyar Cecilia
Egyesiilethez.®

6. Az Egyesiilet miivészeti tevékenysége

Lajos Gyula szerint a miikedveldk egyesiilete az évi hat alkalmat egyszer sem hasznalta
ki maradéktalanul,®* de a sajtoanyag alapjan egyértelmiien kijelenthetd, hogy az allitasa
téves, 1903. oktdber 4-ig minden lehetséges alkalommal volt hangszeres egyhdzzene a
Székesegyhazban.®’

Az 1899 decemberi Brosig-misét az énekkaroknak betanité Eckhardt Antal neves pécsi
karmester anyagi okok miatt Keszthelyre koltozott 1900 februarjaban.®® A folytatasban a
korus felkészitését Bitter Illés kozépiskolai tanar végezte. A probahelyszint Dischka
Gydzoének koszonhetden a forealiskola biztositotta. A korus a mise eldtt 3-5 héttel kezdett
probalni, heti két alkalommal.®” A hangszeresek az 52. pécsi gyalogezred katonazenekarabol
érkeztek a foprobara, Scharf Robert karmester vezetésével. Scharf Robert varatlan haldla
utan Bitter I11és,% majd 1902. marcius 31-t61 az 1j katonazenekari karmester, Scharf Karoly
dirigéalt a miséken. Az énekkari probakon mindvégig kozremiikodott Bater Janos karnagy,
orgonista.

Az 1901. oktéber 20-1 valasztmanyi lilésen ugy hataroznak, hogy ,, A miivészi siker
nagyobb biztositasara [...] a székesegyhdzi énekesek két vagy tobb probara is
meghivassanak.” Ezek szerint a székesegyhazi énekesek korabban csak a f8probakon
vettek részt.

Mikozben Glatt Ignac Dulanszky 6rokségének és sajat munkdjanak sarba tiprasaként
¢lte meg a hangszeresek részsikerét, latnunk kell, hogy a Zene-egyesiilet sem azt kapta, amit
remélt, hiszen az 1891 eldtti repertoart nem hozhattak vissza a Székesegyhdzba. A néi

83 Katholikus Egyhdzi Zenekozlony, 1901. februar (VIIL 2.) 28.

84 LAJOs 1938. 32. Szerinte 1900-ban haromszor, 1901-ben négyszer, 1902-ben kétszer és végiil 1904-ben
haromszor énekeltek, utoljara oktodber 4-én.

85 A beharangozo cikkek mellett kivétel nélkiil mindegyik eseményhez tartozik olyan, a mise utan 1-2
nappal megjelend beszdmolo, amely kizérja, hogy a meghirdetett zenekaros egyhazzenei szolgélat valamely
kozbejott akadaly miatt elmaradt volna. Lajos Gyula a zenésmisék harcos és elfogult kritikusa volt, e
tévedése viszont valdszinlileg az 1938-ban rendelkezésére 4llo forrdsok hidnyossagabol fakadhat.
Feltételezhetd, hogy elsdsorban az intézeti levéltar és a Diarium Chori mara elveszett elsé kotete alapjan
dolgozott. A hibas szamitas egyik oka lehet, hogy irott forras hijan valészintileg nem tudott a november 1-
jei alkalom elcserélésérodl, s mivel erre a napra minden alkalommal talalt a székesegyhézi énekkar zenei
szolgalatat rogzitd adatot, ezeket eleve levonta. A masik ok lehet, hogy azokra a napokra vonatkozoéan is
talalt bejegyzést, amelyeken mindkét korus énekelt. Ilyen volt 1900. janius 29-e, amikor a Hetyey piispok
altal a meghivottak szamara celebralt mise utan ,,ujra misére csendiilt a sekrestye jelzé harangja. Troll
Ferencz nagyprépost lépett féenyes segédlettel a fooltarhoz misét mondvan a ,,nem hivatalos” vilagnak.
Mise alatt a Gregorian-énekkar énekelt.” Pécsi Naplo, 1900. jalius 01. (IX. 147.) 3.

8 Baér ez az Egyesiilet megalapitasa el6tt tortént, az 1902. évi kdzgyiilésen Eckhardtrol mint az Egyesiilet
elsd karnagyardl emlékeztek meg. Pécsi Naplo, 1902. méjus 10. (XI. 106.) 2.; JEGYZOKONYV 17-18.

87 Pécsi Figyeld, 1901. majus 30. (XXIX. 123.) 4.; Pécsi Naplo, 1901. jinius 04. (X. 127.) 6.

88 Pécsi Kozlony, 1901. december 29. (IX. 104.) 4.

89 JEGYZOKONYV 9.
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énekesek €s a zenekar kozremiikodésére jovahagyast kaptak, de csak a regensburgi
katalogusbol valogathattak, igy a kortars, késdromantikus zeneirodalombdl probaltak minél
hatasosabb zenekaros miiveket keresni. A legjobb kritikat Stehle Missa Solemnis-e kapta,
de a misékrdl beszdmolo cikkek mindegyik mii kapcsan igyekeztek alaposan megindokolni
a valasztas helyességét a darab egyhézias voltaval és a hivekre (a leirdsokban gyakran:
,,k0zOnségre”) tett nagy hatassal egyarant.

A katonazenekar professzionalis zenészekbdl allt, de az alkalmi kérus miikedvel0kbol,
akik 6-10 probaval késziiltek a misekompoziciok eldadéasara, igy a kivalasztott miivek
hatdsossaga mellett a korus teherbirasara is figyelemmel kellett lenni. ,, Nem taldlunk ugyan
e miiben mélységes polyphonikus részleteket, s6t a homophonia mellett gyakran még
unisonok is érvenyesiilnek abban, de mindenkor oly komoly, méltosdagteljes kifejezéssel,
hogy ép azért szigoru egyhazi tekintetben legkevésbbé sem eshetik e compozicio kifogas ala.
Leghatdasosabb volt a Credo, kiilonésen annak in unam sanctam ecclesiam catholicam-tol a
befejezésig terjedo részlete, melyben a szerzo impozans hangtomeggel, sok féenynyel és
erovel juttatja kifejezésre az ide vonatkozo hitagazati tételeket.” — irta a sajto Zeller D-dar
miséjérdl.”® Greith D-dar miséje is ,, /...] az instrumentumokon épiil fel, mig a kar leginkdabb
unisonot énekel s ritkan oszlik meg kvartettre, de ekkor hatalmas fenségben csendiilnek meg
az akkordok, a thematikus futamok. Az egész kompozicion egy fothéma vonul végig, mely
egyik régi magyar karacsonyi népének dallamdhoz hasonlo. [...] Nehéz ez a mise a
syllabalast illetoleg is, de a gondos betanulds utin konnyedén olvastik a kottak ala a
szoveget annak értelme szerint. "'

Hogy a hangszeres misék tdmogatoi teljes mértékben nem voltak elégedettek, az
kitlinik az alabbi cikkbdl, amelyben Németh Béla azt fejtegeti, hogy bar elég jok ezek a
misék, ebben a korben nincsenek igazan kiemelked6 zeneszerzok és muvek. ,, Az egyik baj
az, hogy az egyesiiletnek még nem lépett fol egy Mozartja, vagy Beethovenje, ki zenei
teremto erejével képes volna Palestrina s mas nagy elodei magas szarnyaldsaig emelkedni.
Egyik legjobb kompositor ez ido szerint kétségkiviil Stehle, kinek nagyobb szabdsu miséjét
a pécsi kath. zene-egylet a sziinidok elott utoljara adta elo, melyet ez irodalom egyik legjobb
miivenek tartanak. Mégis maguk az eldadok is oly meggyozodésben vannak, hogy ennél egy
Holczl-féle mise sokkal tobbet ér, pedig ez még sem Haydn, se Mozart s maga a zenekritika
akeént nyilatkozik Stehle pdlyanyertes miséjérol, hogy annak Hosanndja tele van
banalitassal. Mas szavakkal, hianyzik a teremto erd. Valoban érdekes és idevago e
tekintetben, mit Bruckner Antal mondott néhai Schonborn biboros pragai érseknek, midon
ez székesegyhdzdabol a régi mestereket kikiiszobolte: Eminencziad! Palestrina, a la
bontheure! Ez valami, de a caecilianusok ,,die san nix, nix, nix”. Bruckner ezzel csak annyit
akart mondani, hogy a caecilianusoknak még nem sziiletett meg ujabb Palestrindjok. ™

%0 Pécsi KozIony, 1900. december 29. (VIIL. 106.) 2.

o1 Pécsi Figyeld, 1901. aprilis 10. (XXIX. 82.) 4. Ebben az iddben Glatt kérusa méar minden vasarnap a
megel6zo alkalomtol kiilonbozo, 4-6 szélamu misét énekelt (koztiik Croce harom 6tszélamu miséjével €s
Palestrina Missa ,,Papae Marcelli” és Missa ,,Ecce ego Joannes” cimii, hatszélamt miséjével).

92 Németh Béla: A caecilianismus. In: Pécsi Naplo, 1903. julius 15. (XII. 159.) 2-3.
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Az Egyesiilet miikodése sordn az alabbi miiveket adta eld:
1900. 06. 29. Stehle: Missa Solemnis; Gruber: Ecce sacerdos; Mitterer: Te Deum; Mitterer: Constitues eos
1900. 10. 04. Zangl: Sct. Cassian's Messe; Witt: Veritas mea
1900. 12. 08. Greith: Missa in hon. S. Josephi; Greith: Ecce sacerdos; Greith: Ave Maria
1900. 12. 26. Zeller: Missa in D; Filke: Tui sunt caeli
1901. 04. 08. Greith: Missa in D; Greith: Terra tremuit
1901. 05. 16. Konig: Missa Solemnis; Gruber: Ascendit Deus
1901. 06. 29. Zangl: Sct. Cassian's Messe; Gruber: Ecce sacerdos; Gruber: Constitues eos
1901. 10. 04. Greith: Missa in D; Gruber: Ecce sacerdos; Schiitky: Domine, salvum fac regem
1901. 12. 08. Zeller: Missa in D; Gruber: Ecce sacerdos; Greith: Ave Maria
1901. 12. 26. Leitner: Missa in hon. S. Benno (in B); Filke: Tui sunt caeli
1902. 03. 31. Witt: Missa in hon. S. Luciae; Greith: Terra tremuit
1902. 05. 08. Greith: Missa in hon. S. Josephi; NA
1902. 06. 29. Konig: Missa Solemnis; Gruber: Ecce sacerdos; Mitterer: Constitues eos
1902. 10. 04. Zangl: Sct. Cassian's Messe (?);”* Schiitky: Domine, salvum fac regem
1902. 12. 08. Filke: Missa in hon. B. Mariae Virg.; Gruber: Ecce sacerdos; Greith: Ave Maria
1902. 12. 26. Zeller: Missa in D; NA
1903. 04. 13. Mitterer: Missa Solemnis in Smi. Cordis Iesu; Greith: Terra tremuit
1903. 05. 21. Greith: Missa in D; Gruber: Ecce sacerdos; Gruber: Ascendit Deus
1903. 06. 29. Stehle: Missa Solemnis; NA
1903. 10. 04. Konig: Missa Solemnis; Schiitky: Domine, salvum fac regem

A plispoki engedély 1/4. pontja rendelkezik a mise valtozé részeinek szabalyszer(, napi
szoveggel torténd éneklésérél. Erre vonatkozdan nincs adatunk, vélelmezhetd, hogy a
proprium tételeket a kozremiikodo székesegyhézi énekesek énekelték gregoridn modon.

Ha csak a hivatalos megalakuldas utdni, a plspoki engedély megszoritasainak
megfelelden elvégzett székesegyhdzi zenei szolgalatokat vessziik figyelembe, akkor 20
szertartas adatait kell Osszesiteniink. Ezeken 10 zenekar-kiséretes misekompozicid €s
legalabb 11 motetta hangzott el. Utobbiak koziil 7 offertorium (felajanlasi ének), 1
offertorium utan, vagy annak helyén énekelt kérusmii, 2 Ecce sacerdos (a piispok
bevonulasara) és 1 Te Deum. A statisztikdbol hianyzik harom offertorium, ezek feltehetéen
a tovabbi évek valamely azonos cimi korusmiivei.

Ha az elemzésbe beleszamitjuk az ugyanazon csoport altal a pilispoki engedélyt
megeldzendd, a Lyceum templomban szervezett zenekaros miseszolgalatokat, ugy tovabbi

93 Csak Zangl iinnepi miséjeként emlitik. Feltehetden azonos a korabbi években énekelt miivel.

19



négy szertartds adataival kell szamolnunk, de ezeken olyan miivek is elhangzottak,
amelyeket a Cécilien-Vereins-Catalog nem tartalmaz (Lickl, Holzl). Az igy csaknem &t évre
terjedd muvészeti tevékenység mérlege 12 zenekar-kiséretes misekompozicié €s 16 motetta.

Offertoriumra az engedély értelmében az linnepnek megfeleld szovegli zenemiivet
kellett valasztani, s volt, amelyikre nem volt zenekaros mii.** A sajt6 tudositoi f8képp a
misekompoziciokra koncentraltak, igy harom esetben nem maradt fenn adat a zenekaros
misék felajanlasi énekérdl.

Az Egyesiilet koltségeinek javarészét a kottavasarlas, ill. a felkésziilés soran €s az
eldadasokon kozremitkodo énekesek és zenészek tiszteletdija képezte. Néhany mise pontos
koltségérdl maradt fenn adat, az alabbiak szerint:

1900. 12. 26. 80 korona ¢és 70 fillér (JEGYZOKONYV 7.)
1901. 04. 08. 108 korona (JEGYZOKONYV 8.)

1901. 10. 04. 77 korona ¢és 60 fillér (JEGYZOKONYV 9.)
1901. 12. 08. 55 korona és 20 fillér (JEGYZOKONYV 14.)
1901. 12. 26. 57 korona és 80 fillér (JEGYZOKONYV 14.)
1902. 03. 31. 47 korona és 40 fillér (JEGYZOKONYV 15.)

Az 1903. majus 16-1 véalasztmanyi Ulés jegyzOkonyve az utolsdé két misére 100 korona
koltséget jelez (tartozasként).”® Lathatd, hogy a kezdetben misénként 80-110 koronéra rugd
koltséget hamar 50-60 koronara szoritottak.

7. Az Egyesiilet nehézségei és hanyatlasa

Az Egyesllet miikodését a biztatdo kezdet ellenére mindvégig pénziigyi €s személyi
problémak nehezitették.

A Hetyey Samuel altal adott engedély leszdgezte, hogy az Egyesiilet koltségeihez a
Székesegyhdz nem jarul hozza, igy a szervezet teljes mértékben dnfenntartod volt. Az 1900.
december 19-¢én tartott valasztmanyi iilésig az Egyesiilet 432 korona 56 fillér adomanyt
kapott, amelybdl 200 korona volt Hetyey plispok személyes tdmogatasa. Ezen az iilésen
hataroztak el, hogy tamogatast kérnek a helyi pénzintézetekt6l.”® A jegyzOkonyvekben
szinte az alapitas pillanatatdl fogva kozponti kérdés volt a partold tagsag, ill. adomanyok
gylijtése. Erre nézve 1d0rdl idore inditvanyok sziilettek a valasztmanyi iiléseken.

1900 oktober végén Agh Timoét gimnaziumi tanar, az Egyesiilet valasztmanyi tagja
elhagyta a ciszterci rendet, egyuttal Pécsrdl Budapestre tavozott.”” Cziglanyi Béla elnoki

% Offertoriumra ismét Mitterert6l énekelték a ,, Constitues -t orgona kisérettel, orchester nélkiil s igy is
remekiil sikeriilt.” Pécsi Figyel6, 1900. julius 01. (XXVIIL. 148.) 4.

%5 JEGYZOKONYV 26,

% JEGYZOKONYV 5-6. A felhivasra a Pécsi Takarékpénztar 200, A Pécsi Kolcsonds Segélyezé Egyesiilet 50
¢s a Pécs-Baranyai Kozponti Takarékpénztar 50 koronat adomanyozott. JEGYZOKONYV 8.

97 Pécsi Figyeld, 1900. oktober 28. (XX VIIL. 247.) 5.
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tanacsos szivbetegsége miatt teljesen visszavonult, igy az Egyesiilet megalapitasa utan a
szervezet miikodésében nem tudott tevileg részt venni. A miivészeti munkara kihatd nagy
csapas volt a zenésmisék rendezdi szamara, hogy 1901. jinius 8-4n, mindossze 42 éves
koraban, egy hasi miitétet kovetden elhunyt Scharf Rébert, a pécsi cs. €s kir. 52. gyalogezred
zenekaranak karmestere.”®

1901. november 15-én szivszélhiidés kovetkeztében meghalt Dischka Gy6z6,” ,,az
egyesiiletnek tulajdonképeni megalapitdja, az egész mozgalomnak meginditdja” '
Komocesy Istvan altal irt nekrologjdban nagy teret kap zeneszeretete és a zenésmisék
érdekében kifejtett munkdassaga. ,, Dischka ember volt, olyan a mindnek ritka a formdja
kozottiink: egész egyéniségében harmonikus. A tehetség, tanultsag, tudas, kotelesség, sziv,
ertelem és akarat osszhangzatos egésze, koran hajlott sziirke fejii, sokat olvasott, miivelt
lelkii ember, akinek kiilseje bensdségenek tiikre volt, mindig egyszeri, mindig tiszta és
mindig elegans. Tisztelet, tekintély és szeretet kornyezte mindeniitt, a hova csak
hatékonysaga ert. [...] Annak a mozgalomnak, mely az egyhazi instrumentalis zene
érdekében a sajtoban és tarsadalomban megindult — 6 volt a meginditoja, csindloja, lelke,
[...] Mint fiatal teknikus Bécsben sokat hallgatta a csdszari szinhdzak és templomok zenés
eloadasait es soha életeben nem tudott, nem akart szabadulni hatasuk alol. Az o lelket, aki
a profan zene terén teljesen Wagnerista volt a templomban is csak a zajos hatdasok tudtak
megkapni. Innét kiilonos eloszeretete a katonazene irant. [...] Mindig sajnalta, hogy a pécsi
székesegyhazbol kiszorultak a zenés misék. [...] Helylyel kozzel nagy fénynyel zenés miséket
tartatott. A nagy kozonség, amely nehezen tudott hozzdszokni a székesegyhazi vokal
eléaddsokhoz, rokonszenvesen fogadta ezeket a probdlkozdsokat. Es Dischka gy kezdte
érezni, mintha & lenne a miivészi szépnek fentartéja az egyhdzi zene terén. Evr6l évre fel
ment Bécsbe a hol kiilonésen husvéti iinnepkorben egész délelottoket eltoltott a
templomokban és mindig uj vagyakat hozott haza. — Hallgatva és imadkozva jartam be a
templomokat — szokta volt mondani. Nincs okunk kételkedni benne, hogy ndla ez igy volt.
Most harom éve, egy hirlapi cikk kapcsan élénk polemia keletkezett az instrumentalistak és
a vokal ének elvi partai kozott. Tanuja voltunk, éjjelt-nappalt daldozott tanulmanyainak
kiegészitesére és dllaspontjanak megvédésére. Be kellett latnia s késobb nem is védett mast,
hogy az instrumentalis zene vendég a katolikus templomokban, melynek nem szabad vilagias
motivumokat be vinni az imddsag hazaba. [...] A mit tett egy eszméiért kiizdé ember
szenvedélyességével tette, de azon johiszemii meggyozodéssel, hogy nemcsak a szépnek,
hanem a vallasos érzések fejlesztésének is szolgalatot tesz. [...] Tudassanak be érdemiil
szandékai. """

A misék koltségel szamottevéek voltak, ezért mar 1901 oktoberében ,, Az egyesiilet
sikeres miikodeésének biztositasara elhatarozza a valasztmany, hogy a tagok gyiijtését
tovabb is szorgalmazni fogja s az egyes miikodo tagok honoralasat a leheté minimumra

%8 Pécsi Figyeld, 1901. janius 09. (XXIX. 131.) 6.

9 Pécsi Figyeld, 1901. november 16. (XXIX. 264.) 2-3.
100 JEGYZOKONYV 18. Bitter I11és emlékbeszéde

101 pécsi KozIony, 1901. november 21. (IX. 93.) 2-6.
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redukaljuk. ' Az 1901. december 1-jén tartott valasztmanyi tilésen Bitter Il1és szova tette,
hogy ,,az utolso zenésmisének koltségeit [ ...] Dischka Gyozo elblegezte és hogy az egyesiilet
pénzviszonyai sok kivanni valot engednek, ha az alapszabalyokban magunk elé tiizott
czélnak megfelelni akarunk.” A december 8-1 €s 26-1 misék koltségeire, ill. kiilonféle
tartozasok kiegyenlitésére Erreth Janos elndk (ekkorra mar orszaggytilési képviseld) 260
koronat kolcsonzott az Egyesiiletnek. Bitter Illés a partold tagsag bovitése érdekében
holgybizottsag létrehozasat inditvanyozta 6zv. Molnar Kalmanné elnokletével.!%

Dischka haléla utan Gallovich Janos megbizott igazgatd tovabbra is lehetdséget adott
az Egyesiiletnek, hogy probait a forealiskola rajztermében tartsa. Ugyan szoba kertilt, hogy
a belvarosi elemi népiskola zeneterme alkalmasabb lenne, de ezt végiil a koltségek kimélése
érdekében elvetették.'™

Amilyen nagy zajjal alakult a Pécsi Egyhdzi Zene-egyesiilet, olyan hamar vesztett
vonzerejebdl a divat, s a timogatdk nagy taboranak felsorakozdsa utan alig két évvel az
Egyesiilet zenésmiséjérdl szolo hirlapi tudositasban a kovetkezd sorok jelentek meg:'%° | 4
mai zenésmiserol esziinkbe jut valami. Mikor a zenésmisék eszméje felszinre jutott,
valosagos tollharc fejlodott ki pro és contra. A vita oly élénk volt, az érdeklodes oly magas
fokra emelkedett, hogy azt hittiik, ha megvalosul az eszme, akkor a zenésmisék alkalmaval
tinnep lesz varosunkban, [...]. Néhanyszor még ujsagszamba ment, volt is érdeklodés, volt
kozonseg, azt hittiik, hogy csalodtunk Pécs kézombosségében, [...]. Ma a hivatalosan
kivezényelt katonai, hivatalnoki elokeléségeken és tanulo ifjusagon kiviil csak az éneklo
egyesiilet volt jelen.” A kritikus sorok kiillondsen annak ismeretében figyelemre méltoak,
hogy korabban a zenésmis€k partoldi a gregoridn éneket tették feleldssé azért, hogy ,,a dom
iiresen tatong, a Lyceumi templom pedig megtelik a legfényesebb kozonséggel”,'% s ,, kegyes
jo fépasztorunk mar csak iires padoknak osztogatja atyai dlddsat. %

1902-ben megszaporodott elfoglaltsagaira hivatkozva lemondott az elndki tisztségrol
Erreth Janos orszaggytlési képviseld. Mivel az e célra kijelolt haromtagi deputacid sem
tudta meggydzni a maradasrdl, az Egyesiilet (jj elnokot valasztott Sey Lasz16 kiralyi tandcsos
személyében. Az elhunyt Dischka Gy06z6 €s a sulyos beteg Cziglanyi Béla helyét Haksch
Lajos és Reberics Imre foglalta el az elndki tanacsban. A valasztmany tagjai szinte teljesen
lecserélddtek. Tobbek kozt valasztmanyi tag lett a mozgalmat kezdetektdl tamogatdo Wurster
Antal kanonok, és a korabbiaktol eltéréen holgyek is: Schneider Istvanné és Dr. Egry
Bélané.'%

102 JEGYZOKONYV 9. Az egyes misék koltségein jol lathato, hogy e megszoritas eredményes volt.

103 JEGYZOKONYV 10-12. E bizottsag valosziniileg nem jott létre. Egy késobbi alkalommal még rogzitik a
jegyzokonyvben, hogy nem sziiletett megallapodés réla (JEGYZOKONYV 14.), de a késObbiekben mar nem
emlitik, holott a partold tagok toborzésa szinte minden valasztmanyi tilésen szdba kertilt.

104 JEGYZOKONYV 12, 14.

105 pgcsi KozIdny, 1902. oktober 05. (X. 165.) 3.

106 p¢csi Figyeld, 1900. majus 26. (XXVIII. 120.) 4.

107 p¢csi Naplo, 1899. november 09. (VIIL. 256.) 3.

108 JEGYZOKONYV 20-23.
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Az év végén Ujabb gydsz érte a Zene-egyesiiletet; 1902. december 30-an, hosszas
betegség utan elhunyt Cziglanyi Béla, aki ,, Pécsett a zenekultusz terén nagyokat alkotott.
[...] Az egyhazi zeneegyesiiletet Dischkaval ok ketten alkottak, s kettejiik oridsi vivmanya,
hogy az egyesiilet a székesegyhdzban hat napot nyert a zenés misék visszaallitasara. % Az
alig két és féléves szervezet rovid id6 alatt masodik alapitojat veszitette el.

1902-ben Bitter Illés az alapszabaly moédositasat inditvanyozta, ,,mert egyes pontjai
nem felelnek meg egyesiileti viszonyainknak és igy annak anyagi gyarapodasat mintegy
lehetetlenné teszik”.''" Az anyagi problémak kezelésére tobb otlet is sziiletett. 1902
decemberében ,,a sziikséges koltségek fedezésére” egy oratorium eléadasat tervezték, 1903
majusaban pedig jegyzOkonyvbe vették, hogy a valasztmany ,, 4 fartozasok kifizetését egy
az egyesiilet részére rendezendo nagyobbszabdasu zenetinnepély rendezése alkalmabol

befolyé jovedelembdl reményli” 1!

1903-ban Hetyey Samuel piispok Karlsbadba utazott gyogykezelésre, s szeptember 1-
jén egy hasi miitétet kovetden, vérmérgezésben meghalt.!''? Az egyhdzmegye gyasza az
Egyhéazi Zene-egyesiiletet is érzékenyen érintette, a szervezet két fontos oszlopa utan
legfobb egyhazi partfogojat is elvesztette. Néhany nappal késobb Walter Antalt valasztottak
kaptalani helynoknek. Ennek ellenére az oktdber 4-1 zenekaros mise megtartdsa elé senki
nem gorditett akadalyt. Azonban az Egyesiilet az 1903. december 8-i €s 26-1 székesegyhazi
szentmisén mar nem vallalt szerepet.

8. Egy énekiskolas legendarol

A Pécsi Egyhazi Zene-egyesiilet mitkodéséhez kapcsolodik az Enekiskola egyik fontos
legend4ja. E szerint 1901. december 7-én este fél nyolckor levél érkezett Glatt Ignachoz,
amelyben kérik, hogy masnap mégis a székesegyhazi énekkar lassa el a liturgikus
szolgélatot, mert a zenekar nem tudott elkésziilni a programjaval. A zenésmisék rendezdinek
adott plispoki engedély 11/5. pontja szerint, amennyiben az Egyesiilet a kitiz6tt napra nem
tud elkésziilni, azt egy héttel eldtte a székesegyhazi karigazgatoval kozolni koteles. A hirre
a gyerekek fellazadtak, €s nem akartak a masik korus helyett énekelni. ,,Istennek
énekeliink!” — csititotta védenceit Glatt, s masnap féloras proéba utan minden a szokésos
modon zajlott, jabb bizonysagot téve az énekes fitk felkésziiltségérol.!!3

109 p¢csi Naplo, 1902. december 31. (X1. 298.) 2-3.

10 JEGYZOKONYV 25.

T JEGYZOKONYV 25, 27.

12 KovAcs 2009. 151.

113 Glatt Igndc korabeli feljegyzései elvesztek vagy ismeretlen helyen vannak. A tdrténet elsé fellelhetd
irasos emlitése: Mayer Ferenc: A pécsi Székesegyhazi Enekiskola. Az 1941. december 10-én Budapesten
tartott el0adas szerkesztett valtozata. OMCE-szerdak 1. In: Magyar Koérus 45. (1942. tavasz) 5. A torténetet
késobb kozolte Garadnay Balazs: Egyhdzzenei reformtorekvések a pécsi székesegyhdzban a XIX. szazad
végén. In: Fricsy Adam (szerk.): Egyhaztorténeti tanulmanyok I. Pécs, 1993. 371-400. (384.), majd torzitva
A Pécsi Egyhazmegye ezer éve cimi kotet is, amely rdadasul indokolatlanul kézéppontba allitotta, igy az
egyhazmegyei monografiaban az Enekiskola rovid bemutatasa nem mondhaté tl szerencsésnek. Siimegi
Jozsef (szerk.): A Pécsi Egyhdzmegye ezer éve. Pécs, 2008. 162.
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Lathattuk, hogy 1903 oktoberéig minden székesegyhazi zenekaros mise jol
dokumentélt a helyi sajtoban. Az 1901. december 8-1 misérdl két (a hangszereseket
tamogato) lap is hosszabb kritikat irt,!'* amelyek 1égbdl kapott mivoltat feltételezni teljesen
alaptalan lenne. Vagy maga a torténet vagy a datum nem stimmel. Az ellentmondas egyszer(i
feloldasa lehet, hogy az esemény valdsagtartalmat elfogadjuk, de a megtorténtét 1903-ra
vélelmezziik, hiszen az 1903. december 8-1 az elso alkalom, amikor lehetett volna zenekaros
mise, de a megvalosulasardl nincs adatunk.

9. Az Egyesiilet feloszlasa

1903. november 22-én, Szent Cecilia {innepén jelent meg X. Pius papa ,,Tra le
sollecitudini” kezdetli Motu proprioja az egyhazzenérdl.!'> A liturgia zenei szolgalatat
szabalyoz6 dokumentum 13. szakasza leszogezi, hogy ,,az énekeseknek a templomban igazi
liturgikus hivataluk van, s azért a nok, minthogy ilyen hivatalt nem tolthetnek be, nem
lehetnek a korus vagy az énekkar tagjai. Ha tehdt szopran vagy alt hangokra van sziikség,
akkor az egyhdz oOsrégi szokdsa szerint fiugyermekeket kell alkalmazni.” Emellett a
szOloéneket teljesen nem tiltja, €s bar eszményként a gregoriant €s a klasszikus polifoniat
jeloli meg, s megengedi az orgona hasznalatat, s néhany kivétellel az egyéb hangszereket
sem zarja ki kategorikusan. A Motu proprio 15. szakasza szerint ,, Kivételes esetben, a kell6
hatarok kozt és az idevonatkozo szabdlyok megtartasaval mas hangszerek is hasznalhatok,
de mindig a piispok kiilon engedélyével, amint azt a Caeremoniale Episcoporum eldirja.”
A 27. szakasz leszogezi, hogy ,, Iparkodni kell, — legalabb a fobb templomokban — hogy
visszadllitsak a régi énekiskoldkat (schola cantorum), amint ezt mar sok helyen nagyszerii
eredménnyel meg is valositottak.”

Az Egyhazi Zene-egyesiilet valasztmanya 1903. majus 16-a utdn csaknem egy évig
nem ilt Ossze, s lattuk, hogy a decemberi zenésmisék elmaradtak. Végiil 1904. marcius 3-
an tartottak valasztmanyi iilést, amelynek {6 targya az Egyesiilet feloszlatasa volt. Sey
Laszl6 elnok tgy fogalmazott, hogy az Egyesiiletnek mar addig is nehéz volt a helyzete,
,mert igaz ugyan, hogy egyesek és testiiletek bokezii partolasa miatt anyagi krizis
kozvetleniil nem fenyegetett benniinket, de a partolo tagok szamdanak folytonos apaddsa
mintha csokkenését jelentené annak az érdeklodeésnek, mellyel a varos intelligens kézénsege
kezdetben ezen szép célu egyesiilet mitkodését kisérte. ”''° A partolo tagsag fogyasa valoban
szembetind volt. Mig 1901-ben 102, 1902-ben 100 fébdl allt a partold tagsag, 1903
majusaban mar csak 79 partoldja volt a szervezetnek.!!” Ennél fontosabb indokul emlitik X.
Pius papa enciklikajat, ,,mely a noknek és zenekaroknak kozremiikodeését a székegyhazak

korusain eltiltia. E tilalom lekiizdhetetlen akaddlyokat gordit az egyesiilet elé [...]”. 1%

114 pécsi Figyeld, 1901. december 10. (XXIX. 284.) 4.; Pécsi Naplo, 1901. december 10. (X. 286.) 2-3.

115° A papai megnyilatkozas latin nyelvii szovegének kezdd szavai: ,Inter sollicitudines”. Varga Laszlo
(szerk.): Documenta Musicae Sacrae. A Szent Zene dokumentumai X. Pius papa Motu propriojatol
napjainkig. Bibliotheca Liturgica 2. MALEZI, Budapest, 2005. 21-29.

16 JEGYZOKONYV 28.

N7 JEGYZOKONYV 12, 19, 27.

18 JEGYZOKONYV 28.
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Az 1904. marcius 23-an tartott rendkiviili kozgytilésre — az alapszabaly értelmében — a
sajtd utjan hivtdk meg a mikodd és partolod tagokat.!'® A felhivasban szerepel, hogy a
kozgytilés a papai enciklikara tekintettel akar az Egyesiilet feloszlatasat is elhatarozhatja. A
kozgytilés targyanak fontossaga ellenére mindossze 38 f6 részvételét rogzitette a
jegyzO6konyv.'?" A kozgylilésen Bitter Illés mondott nagyhatasii beszédet,'?! amelyben
hangstlyozta, hogy ,, Ezt a valsagot nem annyira a nagykozonség részvétlensége idezte elo,
amely az utobbi idoben egész természetesnek és sziikségesnek taldalta ugyan a zenésmisék
rendezését, de foloslegesnek vélte az egyesiiletnek anyagi tamogatasat, hanem okozta az az
iranyzat, mellyel elejétol fogva kiizdeniink kellett s amely donto erot nyert X. Pius papanak
nehany héttel ezelott kiadott ,, Motu proprio”’-ja altal.” A paptanar szerint ,, Az a tisztelet,
mellyel az egyhdz feje irant viseltetni tartozunk, nem engedi meg, hogy sok neves zenei
kapacitas peldajara azon vitatkozzunk, vajjon keresztiilviheté-e ezen reform s vajjon nem
lesz-e ezen intézkedés az egyhazi zene fejlodésére hatranyos, nekiink ma az a féladatunk,
hogy megbeszéljiik az egyesiiletnek a papai encyklika kovetkeztében megvdaltozott helyzetét
s hogy hatarozzunk jovo teenddinkre nézve.” A beszéd , annyira meghatotta az
egybegyiilteket, kiilonosen a holgyeket, hogy az utdbbiak még sirdsra is fakadtak.”'** A
kozgylilés néhany sajndlkozo, illetve az elhunyt alapitokrol kegyelettel megemlékezd
hozzaszo6las utan kimondta az Egyesiilet feloszlatdsat. Bitter I1lés javaslatara a kozgytlés
elhatdrozta, hogy a megsziind szervezet vagyonat (készpénzmaradvany, bélyegzd ¢és
kottatar) — az 0jjaalakulas reményében — a Pécsi Dalardanak adjak at.

A Pécsi Egyhazi Zene-egyesiilet feloszlasarol a Pécsi Kozlony csak rovidhirben
tudositott,'”® a Pécsi Naplo azonban hosszabb cikket szentelt neki, kifejezve azon
véleményét, hogy ,, Hat ez a foloszlatds bizony elsietett dolog. ”** A cikk beszamolt a bécsi
Leo-tarsasag iilésérdl. Az idézett szénok, Michele szerint ,,4 pdpa kérlevelében az
instrumentdlis zenérol elég elozekenyen nyilatkozik és nekiink nem szabad a pdpanal
romaibbnak lenni [...]”, a késébbiekben pedig hosszas fejtegetésben relativizalja a
rendelkezés ndk kozremiikodeését tiltd passzusat.

Miutan a Belligyminisztérium a Zene-egyesiilet feloszlasat tudomasul vette és errdl
Pécs varos polgarmesterét értesitette,'” megtortént az Egyesiilet kottataranak,
jegyzokonyveinek, bélyegzdjének €s — mindossze 43 fillérnyi — készpénzmaradvanyanak
atadasa. Az 1904. oktober 11-én jegyzOkonyvet a Pécsi Egyhdzi Zene-egyesiilet részérdl
Bitter Illés, a Pécsi Dalarda részérdl Kiss Jozsef és Haksch Lajos irta al4.!?°

119 p¢csi Kozldny, 1904. mércius 10. (XII1. 36.) 6.; Pécsi Naplo, 1904. marcius 10. (XIII. 57.) 2.

120 JEGYZOKONYV 29-30.

121 JEGYZOKONYV 30-31.

122 pécsi Naplo, 1904. marcius 25. (XIII. 70.) 5.

123 Pécsi KozIony, 1904. mércius 27. (XII1. 41.) 4.

124 pécsi Naplo, 1904. mércius 25. (XIII. 70.) 5-6.

125 BM.652511/111.a/1904.

126 HU-MNL-BaML-X.56.a.3. A Pécsi Dalarda iratai és kottatara. A Pécsi Dalarda vélasztmanyanak
jegyzékonyve 1904. jan. 1-t8l 1906. febr. 28-ig; HU-MNL-BaML-X.56.b.5.4. A Pécsi Dalarda iratai és
kottatara. Altaldnos iratok. Egyesiilések 1901-1904.
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1905-ben még megjelent egy rovid cikk ,, Hova lettek a zenés misék” cimmel,'?” de ez
visszhang nélkiil maradt, és a téma lekertilt a pécsi lapok hasabjairol.

10. Osszegzés, lezaras

A Pécsi Egyhdzi Zene-egyesiilet torténete egy olyan vilagba visz benniinket vissza,
ahol az egyhazi zene — ¢és altalaban a zene — sokkal inkdbb koziigy volt, mint napjainkban.
Néhany ambiciozus zenekedveld pécsi polgar képes volt olyan zenei programot hirdetni,
amihez nagyon gyorsan sikeriilt széles tdmogatoi bazist felépiteni egyhazi és vilagi
korokbdl, s a lebonyolitdshoz megnyerni a Pécsett allomadsozd gyalogezred zenekarat. A
program egyik 0sszetevdje a zenei forma, a masik dsszetevdje a helyszin kérdése volt.

Dulénszky Nandor piispok és X. Pius pdpa ugyanazon elvi alapokon alltak, de
Duléanszky céljai sokkal korlatozottabbak voltak annal, mint amit méasfél évtizeddel késObb
a Szent Zenével kapcsolatos papai enciklika eldirt. A pécsi plispok a Székesegyhazban akart
mértékado, mintaul szolgald egyhazzenét 1étrehozni — a fétemplomban megalkotni az idedlt,
amely felé masok a lehetéségeikhez mérten torekedhettek. A dontése nem szamolta fel a
hangszerkiséretes egyhdzzenét a varosban. A probléma gyokere tehat a Székesegyhdz mint
,rendezvényhelyszin”. A zenésmis€k partoloi az egyhazmegye fétemplomaba, ill. a fényes
fopasztori szertartasok szolgélatdba vald visszatéréssel rangot akartak adni a zenei
formanak. A két egymassal szemben 4ll6 tabor zenei izlések és elvek mentén jott 1étre. De
nem izlés €s izlés, ill. elv és elv fesziilt egymasnak: a ,,vokal” tdbora az elvhez igazitotta az
esztétikum szamara elfogadhat6 korét, az ,,instrumental” tabora pedig izléséhez probalt elvi
alapokat talalni.

Dischka Gy0z06 ¢€s tarsai elsOsorban a sajtotermékek {ligyes haszndlataval érték el
céljukat (amit itt lattunk, azt ma media hype-nak neveznénk). De a sikernek tovabbi fontos
Osszetevoi is voltak: a mozgalom vezéralakjainak tarsadalmi rangja és kapcsolati tokéje, az
egyhazi vezetOk megosztottsaga ¢és a cecilidnus reformerek megosztottsaga. Ha nem a varos
legbefolyasosabb polgarai kezdeményezték volna a Dulanszky piispdk altal kialakitott rend
megbontasat, ha nincsenek a szervezok kozott és a sziitkebb tdamogatoi korben klerikusok,
ha nincs a regensburgi katalogus és az azt koriilvevo értelmezési vita, akkor a zenésmisek
rendezdbizottsdga nem tudta volna megszerezni az engedélyt a székesegyhdzi
szertartasokon valo részvételre.

A kezdeményezés nem tudott hosszl ideig sikeres lenni, mar 1902-ben megtortént a
népszerliség-vesztés — vélhetden segélykialtasnak szant — nyilvanos beismerése. Valoszinti,
hogy akkor sem alakult volna ez masképp, ha az engedély nem szoritja be a Zene-
egyesiiletet a Cécilien-Vereins-Catalog adta keretek kozé. A Pécsi Egyhazi Zene-egyesiilet
Pécs zenéjében nem a sivatag odzisat jelentette, csak egy eleme volt annak a pezsgo
kulturalis €letnek, amit a Pécsi Daldrda, a Pécsi Zenekedveldk Egyesiilete, a Pécsi Nemzeti
Szinhaz, a Pécsi Katholikus Kor és mas szervezetek rendezvényei szinesitettek hétrdl hétre.

127 Pgcsi Naplé, 1905. jinius 11. (XIV. 134.) 8.
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Az Egyesiilet kiemelkedd tdmogatoja volt harom pécsi pénzintézet. A Pécsi
Takarékpénztar 1901-ben 200, majd az 1902-1904. években 50-50 koronat adomanyozott a
szervezet céljaira. A Pécsi Kolcsonds Segélyezd Egyesiilet az 1901-1903. években 50-50
korona, a Pécs-Baranyai Kozponti Takarékpénztar az 1901. és 1903. években 50-50 korona
adomanyt kiildott.'”® Mellettiik mas piaci szereplé nem véllalt szerepet az Egyesiilet
fenntartasdban. A maganadomanyozok koziil kiemelkedik Hetyey Samuel plispok, aki az
alapitas évében kiildott 200 koronat, majd 1902-ben ijabb szazat.!* Rendszeres timogatodja
volt a szervezetnek ,,Discretio”, aki minden évben 30-40 koronaval jarult hozzd a
koltségekhez.!3? Esetenként masok is fizettek a tagdijon feliili mértékii adomanyt, de a biztos
alapot a partold tagsagnak kellett volna jelentenie, ez a bazis azonban 1903-ra jelentdsen
megfogyatkozott, és feltételezhetd — bar erre nézve nincs adatunk —, hogy 1904-re a
taglétszdm tovabb csokkent.

Az Egyesiilet feloszlatdsanak els6dleges okaként Bitter Illés a papai akarat eldtti
meghajlast jelolte meg, de mind az utolsé valasztmanyi iilésen, mind az utols6 kozgytilésen
sz esett a finanszirozéasi nehézségekrdl és a népszerliség-vesztésrol. Ekozben Eurdpa
vezetd egyhazzenészei egymas utan tettek a Motu proprio-ra reagald, elsOsorban a
rendelkezés megvalosithatésagaban kételkedd allasfoglalasokat, ezekbdl a pécsi sajtod is
szemlézett.'’!  Adja magat a kérdés, hogy az Egyesiilet vezeti miért nem vartak ki, hogy a
papai enciklika nyoman milyen mdédon alakul at a magyar €s europai praxis, ill. ha a
Székesegyhazban vald6 megmaradast reménytelennek is lattdk, miért nem probaltak
fenntartani a zenésmisék szervezett gyakorlatdit a Lyceum templomban. Ddntésiiket a
mozgalmat mindvégig tdmogatd Pécsi Naplo is elhamarkodottnak itélte. Az nyilvanvalo,
hogy egy tevékenység nélkiili szervezet fenntarthatatlan. A végeredmény azt mutatja, hogy
a dontéshozok nem akartdk a szervezetet megvaltozott célokkal életben tartani, de nem

zarhato ki az sem, hogy a megfogyatkozott tamogatoi korrel nem 1attak értelmét a tovabbi
kiizdelmeknek.

128 JEGYZOKONYV 8, 14, 26, 29.

129 JEGYZOKONYV 5, 24.

130 JEGYZOKONYV 7, 14, 26, 29.

Bl A papai megnyilatkozds ovatos kritikaibol, ill. a rendelkezés megvaldsithatosagaval kapcsolatos
kételyekbdl a pécsi sajtd is szemlézett. Pécsi Naplo, 1904. marc. 11. (XII. 58.) 5.
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11. A Pécsi Egyhazi Zene-egyesiilet repertoarjanak jegyzéke

11.1. Misék

Brosig, Moritz (1815-1887):

Filke, Max (1855-1911):

Greith, Carl (1828-1887):
Greith, Carl (1828-1887)
Konig, Thaddeus (?-?):

Leitner, Carl August (1837-1904):
Mitterer, Ignaz (1850-1924):

Nick, Winand (1831-1910):

Missa in B (vsz. Nr. 6. Op. 39.) (1899)

Missa in hon. Beatae Mariae Virginis (Op. 47.) (1902)

Missa in honorem Sancti Josephi (Op. 16.) (1900, 1902)
Missa in D (1901, 1901, 1903)

Missa Solemnis in A (vsz. Nr. 5. Op. 12.) (1901, 1902, 1903)
Missa in hon. S. Benno (in B) (1901)

Missa Solemnis in Smi. Cordis Iesu (Op. 70.) (1903)

Dritte Messe (Op. 10.) (1900)

Stehle, Johann Gustav Eduard (1839-1915): Missa Solemnis (Op. 67.) (1900, 1900, 1903)

Witt, Franz Xaver (1834-1888):
Zangl, Joseph Gregor (1821-1897):

Zeller, Georg (?-7):

11.2. Motettak

Filke, Max (1855-1911):
Greith, Carl (1828-1887):
Greith, Carl (1828-1887):
Greith, Carl (1828-1887):
Gruber, Josef (1855-1933):
Gruber, Josef (1855-1933):
Gruber, Josef (1855-1933):

Horak, Vaclav Emanuel (1800-1871):
Holzl, Franz Ser. Thomas (1808-1884):
Lickl, Johann Georg (1769-1843):
Lickl, Johann Georg (1769-1843):
Mitterer, Ignaz (1850-1924):

Mitterer, Ignaz (1850-1924):

Rotter, Ludwig (1810-1895):

132

Missa in hon. S. Luciae (Op. 11.)!32 (1902)
Sct. Cassian's Messe (Op. 72.) (1900, 1900, 1901, 1902)!3?
Missa in D (1900, 1901, 1902)

Tui sunt caeli (1900, 1901)

Ave Maria (1900, 1901, 1902)

Ecce sacerdos (1900)

Terra tremuit (1900, 1901, 1902, 1903)

Ascendit Deus (1901, 1903)

Constitues eos (1901)

Ecce sacerdos (1900, 1901, 1901, 1901, 1902, 1902, 1903)
O Domina (/900)

Haec dies (/900)

Ave Maria (1/899)

Bone Deus (1899)

Constitues eos (ex Offertoria in sol. Festis) (1900, 1902)
Te Deum (1900)

Salve Regina (/900)

.4 polyphon dallamokat eredetileg csak harom fuvohangszer kisérte, csak késobb irta hozza Pedross J.

a teljes orchester-kiséretet” Pécsi Figyeld, 1902. aprilis 02. (XXX. 75.) 3.
133 1902-ben csak ,,iinnepi mise”-ként emlitik.
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Schiitky, Franz Josef (1817-1893): Domine, salvum fac regem (1901, 1902, 1903)
Witt, Franz Xaver (1834-1888): Veritas mea (ex Offertoria totius anni) (1900)
Hianyz6 offertoriumok: Ascendit Deus (1902); Constitues eos (1903); Tui sunt caeli (1902)

12. Az 1904. évi atadasi jegyzokonyvben szerepld tovabbi miivek

12.1. Misék

Brosig, Moritz (1815-1887): Missa Solemnis (vsz. Nr. 9. Op. 44.)
Greith, Carl (1828-1887): Missa in honorem Sancti Galli (Op. 24.)
Greith, Carl (1828-1887): Missa Solemnis (Op. 35.)

Witt, Franz Xaver (1834-1888): Missa ,,Exultet” (Op. 9.)

12.2. Motettak

Mitterer, Ignaz (1850-1924): Terra tremuit

(szerz6 nélkil) Vocal Offertorien
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