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LAUDACIO HELYETT?
RICHARD STRAUSS SZULETESNAPJARA 3

Richard Strauss

(Miinchen, 1864. junius 11. — Garmisch-Partenkirchen, 1949. szeptember 8.)

a 19. szazadvég és a 20. szazad els6 felének német, kés6 romantikus zeneszerzoje, foleg
szimfonikus programzenéirdl (Don Juan, Halal és megdicsdiilés, Till Eulenspiegel vidam
csinyjei, Imigyen szola Zarathustra, Hosi élet, Symphonia Domestica, és az Alpesi
szimfonia); operairdl (A rozsalovag, Elektra, Az arnyék nélkiili asszony és Salome)
és dalairdl ismert. Strauss kora jelentés karmesterei kozé tartozott, a Bajor Allami
Operahaz és a Berlini Allami Operahaz fozeneigazgatoja, a Bécsi Operahaz igazgatéja volt.

Gyermek- ¢és ifjaukoromban annyi rosszat hallottam rola, hogy istenuccse, ezért
kezdett érdekelni. Ez volt az az i1ddszak, amikor Mahlerrél, Regerrdl, Hugo
Wolfrol, Rahmanyinovro6l, Szkrjabinr6l, Dvordkrol s egyaltalan arrdl, amit ma
,késOromantikus” stilusnak neveziink, nemigen lehetett ,,jobb” tarsasagokban
elismerdleg szolni, mert konnyen eléfordulhatott, hogy egyediil marad a
véleményével, aki azt ki meri nyilvanitani. Engem persze ez a legkevésbé sem
érdekelt, az emlitett urak munkéassaga annal inkabb. Kis pénzembdl egymas utan
vasaroltam az érdekesnél érdekesebb partitirdkat. Mar, ami egyaltalan kaphatd
volt akkoriban, amikor a vasfiiggdny még a klasszikus zenei kinalatnak is gatat
szabott. Szerencsére a Peters Kiad6 Lipcsében rekedt részlege meglehetdsen
nagy gondot forditott a jogtulajdonukat képezd miivek kispartitura-formaban
torténd megjelentetésére és teritésére, igy Richard Strauss korai szimfonikus

1 Kocsis Zoltan (1952—2016) halalanak 8. évforduldjara emlékezve.
2 Muzsika 2014/6.
3 Az ujboli kozreadast R. Strauss haldlanak 75. évfordulgjan.
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kolteményei mindenki szdmdra elérhetéek 1évén nem iitk6zott kiilondsebb
nehézségbe a tanulmanyozasuk. Sokkal nehezebb volt elcsipni azoknak a
daraboknak eldadasat, amelyek kiviil estek az ugynevezett torzsrepertoaron.
Persze mit tudhatott egy kozépiskolas didk akkoriban irdnyitott zenepolitikarol,
kozpontilag, kézi  vezérléssel  szabdlyozott  kulturalis  értékrendrdl,
formalizmusrol, zsdanovi hatarozatrol és mas effélékrol?

Tény, hogy egyes fontos miiveket partitirabol, a belsé halldsom révén ismertem
meg (Italidbol, Macbeth), ahelyett, hogy azok rogtoni és felejthetetlen auditiv
¢lménnyel vésddtek volna be az akkor tizenéves gyerekember zenei tudataba.
Hallatlanul 1zgalmas felfedezéseket jelentett elmélyedni olyan miivekben, mint a
Don Juan, a Halal és megdicsdiilés, a Till Eulenspiegel vidam csinyjei, az
Imigyen szala Zarathustra, a Don Quijote, a Hdsi élet, a Sinfonia domestica, az
Alpesi szimfonia — ¢és még lehetne folytatni a sort. Minél tovabb
tanulmanyoztam ezeket, annal nevetségesebbé valtak, s anndl gyorsabban
omlottak sorra 0ssze azok a vadpontok, amelyek kozhelyeken, sztereotipidkon
kivil mast nem tartalmaztak. Igaz, ilyen s ehhez hasonld eloditéletek a
késOromantikus kortarsakkal kapcsolatban is felmeriiltek, csak mdas-mas
elgjellel. III. Richardmentora, Hans von Biilow jelentette ki nem egyszer, hogy
[. Richard természetesen Wagner, II. Richard pedig nincs) esetében talan az
anakronizmus ¢és az Onismétlés jelenléte az, amibe tobbé-kevésbé
belekapaszkod(hat)nak konzervativak és halado szellemiiek, az ¢€letmiivet jol,
illetve csupan szorvanyosan ismerok, a tartalmat a formaval, illetve a format a
tartalommal szemben elonyben részesitd muzsikusok €s zenehallgatok.

Valo igaz, a zene fejlodéstorténetébdl Strauss valahogy ugy I1épett ki, s gy bizta
annak formaldsat masokra, mint ahogy egykor az altala imdadott gordogok
vonultak vissza s engedték &t a vilagtorténelem alakitasdt naluk erdsebb
népeknek. De miért olyan nagy hiba ez? Ha a termékenység az egyik
zeneszerzonél erény, miért valik zavard koriilménnyé a masiknal? Miért nem jut
esziinkbe, hogy felrojuk a barokk, de akar a klasszikus szerzéknek azokat az
onismétléseket, s6t nem egy esetben szerzdijog-tiprasokat, amelyeket oly jol
esik kéjesen csamcsogva ismételgetni Strauss-szal kapcsolatban? Bartok Béla
részben megfelel ezekre a kérdésekre, amikor Debussy halala alkalmabol adott
interjujdban a ,,musicien francrais”’-t nagysagrendileg a Salome szerzdje fole
helyezi: ,,Hiszen az 6 zenéje sokkal ujabb, mint Strausse€, aki tulajdonképpen
csak abban az iranyban haladt tovabb, amelyet Wagner és Liszt kezdtek meg. ...



Debussy muzsik4ja sohasem sekélyesedik el tisztira banalis részletekben,*
amelyek Straussnal megszakitjdk az 0j és merész gondolatok iv belendiilését. S
végiil Debussy utolsé miiveiben is Ujat tudott hozni, mig Strauss miivészete a
»Salome« és az »Elektra« utan hatarozottan és erésen hanyatlott."

gy beszél az ezerkilencszaztizes évek végén Bartdk, akinek a szazad elején
éppen a Strauss zenéjével valo talalkozéas primer élménye adta meg a valaszt a
kezdeti utkeresés kérdéseire. De — legyen szabad megjegyezni — az id6 még
Bartoknak, a straussi ¢életmii legméltobb €s ugyanakkor legkérlelhetetlenebb
kritikusdnak meglatasait is foliilirta: Strauss kultusza ma virdgzobb, mint valaha.
Hogy ezt csupan néhany miivének koszonheti, joszerivel minden kortarsardl
elmondhatd, de stilyos hiba lenne azokat a teljes oeuvre-bdl kiszakitva vizsgalni.
Nyilvéanvald, hogy a Salome partituraja nem sziilethetett volna meg a megel6z6
két opera kompondlasa soran szerzett tapasztalatok nélkiil, de a Guntram ¢és a
Tlzinség Onmagéaban is figyelmet ¢érdemel. SOt Strauss minden zeneszerzoi
megnyilvanuldsa, hiszen valamennyi miivén €érzodik a mesteri kéz, a miifajjal
tokéletesen adekvat hangvétel, a tévedhetetlen formaérzék, az adott
kompoziciétdl elvalaszthatatlan hangszerelés, amely utébbi nem egy esetben
formaalkoto6 tényezdvée 1ép eld.

Két vilag hataran allni tagadhatatlanul izgalmas, de nagy az esély az elmult kor
rabsagdban maradni. S6t, ab ovo nemet mondani minden ujra, furcsanak,
szokatlannak tetszére, ami sérti a mar kikristalyosodott esztétikai elvek
latszolagos rendjét. Ez a kis irdsmii természetesen nem vallalkozhat arra, hogy
tételesen, netdn analitikus szemszogbdl sorolja fel azokat a lehetdségeket,
amelyekkel Strauss (még) élhetett volna, de nem ¢t veliik; a stiluselemeket, a
sablonokat, amelyek megakadalyoztak olyan tipust megujulasban, ami példaul a
konzervativnak kikidltott Brahms életmiivének minden fontosabb mivét
hallatlanul izgalmassa teszi egy-egy, azonos mifajban alkotott régebbi
darabjahoz képest, hogy részletekbe menden taglalja a zene jovdje iranti
felelosség kérdését, ami ebben az esetben azért hihetetleniil ellentmondasos,

4 Ezt sokan szemére vetik Straussnak, még a legkdzelebbi munkatarsai is. Fritz Busch példaul
a kovetkezOképpen ir errdl: ,,Az érzelem igazi melegségének hianyat, amely a straussi
zenében gyakran fellelhetd, maga a zeneszerzd is tudta; pontosan ismerte azokat a helyeket,
ahol az érzelgdsségbe és a giccsbe siklott félre. Mi sem volt ellenszenvesebb neki, mint
amikor karmesterek, még igen hiresek is, kéjesen »fiirddtek« lirai dmlengéseiben, s ezzel
kinosan felfedték vétkeit. O maga, mennél Gregebb lett, annil kozombosebben és
¢szrevétlenebbdl siklott at a vezénylésnél ezeken a részeken, mintha szégyellené, hogy
komponalta 6ket. De kettdssége abban is megnyilvanult, hogy mégis tovabb irta az ilyesmit."
(Fritz Busch: Egy muzsikus élete. Ford.: Gabor Gyorgy, Gondolat, 1963)



mert Strauss — szimbolikusnak is tekinthetd — zenei végrendeletét a téle ismert
alapossaggal és aprolékossaggal fogalmazza meg €lete vége felé.

A vadak megmaradnak. No de mennyiben alljdk meg a helytliket? Nézziik az
¢vszamokat: Strauss Liszt haldlanak évében, 1886-ban komponalja az Italiabol
minta, alaposabb tanulmanyozas utdn a Liszt-Wagner-kontinuitas tokéletes
ismerete és az emlitett szerzOk jellegzetes stiluselemeinek meghdkkentéen
egyéni haszndlata tlinik fel — egyeldre szigoruan klasszikus formaban. A
legfontosabb ismérv, az azonnal identifikdlhaté stilus — természetesen a
szubsztancia minden szegmensének Osszetevdivel — olyan erdvel van mar jelen,
hogy ettdl kezdve csak az a kérdés, hogy az ilyen tehetségli zeneszerzé milyen
mértékben ismeri fel és teljesiti a képességei révén ra haruld, zenetorténeti
jelentdségli kotelezettségeket. Tagadhatatlan, hogy a Macbethvisszalépés az
[taliabol-hoz képest. Mintha beigazolddni latszana Brahms megjegyzése, mely
szerint Strauss témai rovidek, a kontabilitds nem az erdsségiik, a szerzo
dallamkitalalé képessége korantsem rendkiviili. De mar a kovetkezd években
kiboml6é Tondichtung-sorozat racafol ezekre a feltételezésekre — bar a legfébb
értékilk nem a benniik expondlt melddidkban rejlik. A kdnnyen s gyorsan
kompondl6 Strauss méltan hires €s jatszott zeneszerzé mar, mikor Mahler még
csak az 1. szimfonia kompondlasaval kiiszkodik, az alkotoként késébb €16
Debussy pedig alig van tal elsé szarnyprobalgatasain. Eltelik tiz év, fordul a
szazad, és még mindig Strauss zenéje vezet, Debussy Pell¢as-a nehezen talal
utat a kozonséghez, Bartok igéretes kezdo, figyelemreméltdo, am igazi
népszeriiséget soha ki nem vivd zsengékkel, Stravinsky még sehol. Az akkori
kozizlést tekintve bombaként robban a Salome, amelynek bemutatdja idején
Schonberg még tondlisan komponal. Szdmon lehet-e kérni a vilagsikert
elkonyveld Strausstdl ezek utan, hogy oOtvenes évei felé kozelitve sajat
joszantabol torpan meg egy olyan Uton, amelyen hirtelen egyre tobben kezdik
megeldzni?

Es mégis tovabb halad, ha nem is ugy és olyan iitemben, mint ahogy azt korabbi
stilusfejlédése alapjan elvarndk téle. Hogy verbélisdin ¢és zenéjében is
elkotelezetten konzervativnak érezziik, az nem jelenti azt, hogy nem venné
tudomasul a koriilotte zajlo torténéseket. A schonbergi vivmanyokkal szembeni
averziojanak csipkel6dd megjegyzésekbe csomagolt megnyilvanulasait ugyan
sziilhette gunyoros rosszindulat, &m azokat a részleteket semmiképpen sem,
amelyekben miiveibe agyazva is kifejezésre juttatja: az atonalitas, illetve a
tizenkétfokisdg szerinte tévut, semmiképpen sem szolgdlhatja a zene



megujulasat. Mindezt természetesen atonalis zenei nyelven teszi, mint az Alpesi
szimfonia Kiilonds, de eltévedési jelenetében.® Innen kezdve — kisebb-nagyobb
1d6kozonként — talalhatunk a dar-moll rendszertdl elrugaszkodo, dodekafoniara
utal6 litemeket, s6t formarészeket is az életmiiben. Strauss a maga modjan
bebizonyitja, hogy tudna 6 — s most itt gyakorlatilag mindegy, milyen eszk6zok
révén — atondlisan is komponalni, csak éppen nem akar. Nincs tehat arrdl szo,
hogy a zeneszerz6 barmilyen mddon is megkeriilné a kérdést: nem, 6 egyenesen
kinyilvanitja hatarozott — és teljes mértékben elutasité — véleményét a
,modernista” irdnyzatokrol. Ezzel nincs egyediil, mads ¢és mas okbol, de
megteszik ezt Straussnal fiatalabb komponistak is. Sosztakovics ilyen értelmii
kijelentéseire ugyszolvan senki sem gondol negativ eldjellel, zenéje mar a két
haboru kozt altalanosan elfogadott, €s nem csupan a nyiltan ,,k6zonségbarat”
esztétika térhoditdsa miatt. Stravinszky meghokkentden latvanyos palfordulésai,
a zenei stilusok kozotti virtudz szlalomozasa erésen megosztja a zenei vilagot,
az utolso éveiben ,,megszelidiilt” Bartokra pedig némi sajnalkozéssal tekintenek
a mindenkori avantgard apostolai. Mindekozben Strauss halad a maga utjan.
Nem kevésszer éri az elerGtlenedés nevetséges vadja — mint minden
komponistat, aki nem tart Iépést kora halado iranyzataival, nem uszik egyiitt a
zenei divathullimokkal.®

Kiilonos, de egyaltalan nem meglepd, ha egy zeneszerzd egyik pillanatrdl a
masikra valik haladobol konzervativva, noha stilusa csak a korilotte zajlo
torténésekkel egyenes aranyban valtozik. Paradoxon, hogy rdadasul mindez A
rozsalovagfrenetikus sikerei idején torténik. Ez azonban a legkevésbé Strausst
mindsiti. Sokkal inkdbb a vilagot, amelynek megajulasdban 6 mar nem vehet
részt. A tudatosan vallalt maradisdggal egyiitt Strauss ugyanakkor messzebbre
néz. Pontosan tudja és érzi, hogy a modernség felett igen, az abszolut érték felett
nem jar el az id6. Csakis ez adhat neki alkotoerdt és foként hitet ahhoz, hogy
¢lete végeig megdrizze milveszi integritasat, ami — ugy tlinik — egy 1d6 utan mar
mindennél fontosabb volt szamara. Nem 0gy, mint a politikdhoz, az éppen
aktualis politikai irdnyvonalakhoz kothet6 tevékenysége, amely nem egyéb, mint
sajat elhatarozasbol vallalt - igaz, rovid ¢€letli — kényszerpalya. Strauss szerepe a

5 Az Imigyen szola Zarathustra 6. fejezetében (Von der Wissenschaft — A tudomanyrol)
felbukkano fugatéma semmiképpen sem tekinthetd el6zménynek. Strauss itt puszta
illusztracidként, szigortian tondlisan kezeli a tizenkét hangot.

¢ F¢l6, hogy ha tovabb ¢l, Debussyt sem kimélték volna az 6t és az altala képviselt esztétikai
elveket elsoporni probalkozok, akik foéként Stravinskynak a neoklasszicizmus iranyéba tett
1épéseitdl kaptak 0y lendiiletet. Mas kérdés, hogy Schonberg és kore mélyen elitélte ezt az
iranyzatot.



Harmadik Birodalom kulturalis €letében a mai napig kérdéses 1évén, okvetleniil
bearny€kolja a miivészt, a zeneszerzot, a gondolkodot. A Reichsmusikkammer
szervezetében betoltott funkcidjanak sulyaval, annak politikai vetiiletével
nyilvan tisztaban 1évén, taldn éppen ezért valt viszonya a hatalom gyakorloival
fesziiltté, magatartdsa ambivalenssé. Zenei €s nem zenei szakirdok kéjesen
csamcsognak mindama — tobbségiikben irrelevans — részleteken, amelyekbdl
kovetkeztetni lehet a zeneszerzOnek a hatalommal szembeni szervilis
magatartasara, illetve vilagnézeti szliklatokoriiségére. Rég leragott csont A
hallgatag asszonybemutatdja koriili hercehurca, a zeneszerzd merész — és
egyaltalan nem veszélytelen kiallasa Stefan Zweig mellett, de még a vilagtol
valo elvonulést, a garmisch-partenkircheni maganyba vald visszahuzodast is
idordl-idore megprobaljak ilyen vagy olyan, am mindenképpen politikai jellegii
eldjellel értelmezni. Ezt a problémakort ma sem lehetséges megkeriilnie annak,
aki teljes képet akar Straussrol — bar e sorok irgjadnak szerény véleménye szerint
ideje lenne bizonyos kérdésekre nem az elejtett szavakban, a kétes értékii
kommentarokban, hanem magéaban az életmiiben keresni a valaszt. Aki a
Metamorfozisokakkordjait leirta, nem a néaci hatalom bukésat, hanem Miinchen
pusztulasat siratja, s bizonyara sokszor végiggondolta, hogy a habortt és a vele
jaro vilagégést tulajdonképpen kik is kezdeményezték. Szinte kizart, hogy a
fogadtatasban, amellyel Strauss személyében 1948-ban Nagy-Britanniaban nem
egy ellenséges allam polgarat, hanem a kor egyik legjelentdsebb alkotojat
fogadjak és tinnepiik, akar a legcsekélyebb része is lenne a béke euforidja
nyoman feltamadt nagyvonalu elnézésnek, hiszen a hdboru borzalmait soha nem
lehet elfelejteni. Az ovacid annak a b6 hat évtizednek soran kifejtett szakadatlan
munkaénak szol, amelynek eredményeképpen Strauss zenéje allando helyet vivott
ki az operahazak repertoarjan €s a koncerttermek programjain, neve fogalomma
lett, tevékenységének legkisebb morzsaja is europai kultirank kitorolhetetlen
részévé valt. Mi, kései utdodok azzal tehetiink a legtobbet, ha a lehetd
legnagyobb gonddal &poljuk a rednk hagyomanyozott zenei javakat, a
zenehallgatok minél szélesebb korében tudatosul, hogy Richard Strauss
¢letmiive joval sokrétiibb €s szinesebb annal, mint ami a kdztudatban €1 rola.
Ennek eléréséhez azonban még igen sok a tennivalo. A tetteknek pedig
mesteriink bizonyéra jobban oriilne, mint holmi semmitmond6 laudacionak.

Zamardi, 2014. majus 18-an.



FUGGELEK:

R. Strauss A béke napja és Daphne — Kocsis Zoltan (7:39)

A vilaghirt kiilfoldi és magyar szolistakat, a Nemzeti Filharmonikus Zenekart és a Nemzeti
Enekkart Kocsis Zoltan vezényelte.

Richard Strauss — Daphne Zu dir nun, Knade (6:00)

Daphne — Rost Andrea; Apollo — Janez Lotri¢; Leukippos — Horvath Istvan

Nemzeti Filharmonikusok, vezényel: Kocsis Zoltan
(Miskolci Operafesztival és Bartok Radi6 2019)

Kocsis Zoltan és Koltai Tamas a Capricciorél (4:40)

Richard Strauss: Capriccio
Magyarorszagon eldszor: 2013. marcius 11. és 14., Mivészetek Palotdja

Richard Strauss ritkan hallhaté miivei keriilnek szinpadra (8:27)

A Start Plusz vendége Kocsis Zoltan, Kossuth- és Liszt Ferenc-dijas karmester.

Richard Strauss: Jézsef-legenda (3:41)

Kocsis Zoltan a Nemzeti Filharmonikusok f6zeneigazgatoja Richard Strauss ritkan eléadott
balettjérdl beszél. A Jozsef-legenda a Nemzeti Filharmonikusok és a Miivészetek Palotaja
koz6s produkceidjaban Juronics Tamas koreografidjaval, a Szegedi Kortars Balett
kozremuikodésével volt lathatd 2014. november 12-én és 13-an a Miivészetek Palotajaban.
Vezényel: Kocsis Zoltan.

Richard Strauss: Horn Concerto No. 2 (22:03)

Farkas Ferenc (kiirt), Solti Kamarazenekar, vezényel: Kocsis Zoltan

Richard Strauss: Metamorphosen (23:55)

Richard Strauss: Metamorf6zisok, tanulméany 23 vondshangszerre, TrV 290.
Kelemen Barnabas, Mikhail Ovrutsky, Kallai, Alina Ibragimova, Lestak Bed6 Eszter,

Bang6 Ferenc, Simon Agnes, Miklés Adél, Molnar Noémi, Varga Oszkar, Rémer Adam, James Boyd,
Kokas Katalin, Fekete Zoltan, Homoki Gabor, Alexander Rudin, Nicolas Altstaedt, Kokas Dora,
Sovany Rita, Bolyki Gyorgy, Fejérvari Zsolt, Tabanyi Tibor,

Dinah Hew.

Vezényel: Kocsis Zoltan


https://www.youtube.com/watch?v=0mq2-XEQYvA&pp=ygUfUmljaGFyZCBTcmF1c3MtS29jc2lzIFpvbHTDoW7FsQ%3D%3D
https://www.youtube.com/watch?v=U0i4Q-LogW0&pp=ygUfUmljaGFyZCBTcmF1c3MtS29jc2lzIFpvbHTDoW7FsQ%3D%3D
https://www.youtube.com/watch?v=6wVhwR50ULY&pp=ygUfUmljaGFyZCBTcmF1c3MtS29jc2lzIFpvbHTDoW7FsQ%3D%3D
https://www.youtube.com/watch?v=3Q1WWllab0c&pp=ygUfUmljaGFyZCBTcmF1c3MtS29jc2lzIFpvbHTDoW7FsQ%3D%3D
https://www.youtube.com/watch?v=LwtHUo-I9u8&pp=ygUfUmljaGFyZCBTcmF1c3MtS29jc2lzIFpvbHTDoW7FsQ%3D%3D
https://www.youtube.com/watch?v=I9miuSdALyI&pp=ygUfUmljaGFyZCBTcmF1c3MtS29jc2lzIFpvbHTDoW7FsQ%3D%3D
https://www.youtube.com/watch?v=kUfjwLVxAAk&pp=ygUfUmljaGFyZCBTcmF1c3MtS29jc2lzIFpvbHTDoW7FsQ%3D%3D

